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1.Анализ    деятельности,    направленной    на    получение  бесплатного качественного   образования.

В гимназии реализуются следующие образовательные программы:

-образовательная программа основного общего образования обеспечивающую дополнительную (углубленную) подготовку по  отдельным предметам(немецкий язык, русский язык), позволяющие проводить  пропедевтическую  образовательную деятельность гуманитарного профиля( 5-летний нормативный срок освоения);
-образовательная программа среднего общего образования с углубленным изучением предметов гуманитарного профиля (русский язык, литература, иностранныйязык (немецкий)(2-летний нормативный срок освоения).

Условия реализации образовательных программ
В 2021-2022 учебном году гимназия №41  работала по утвержденным учебным планам. По предметам учебного плана использовались программы, соответствующие ФГОС ООО и СОО. Контингент учащихся был обеспечен всеми учебниками в соответствии с Федеральным перечнем учебников.

Язык обучения – русский.

Режим работы школы определялся утвержденными календарными учебными графиками на  2020-2021 учебный год. В связи с распространением коронавирусной инфекции в течение учебного года были продлены осенние каникулы - распоряжение Комитета по образованию Санкт-Петербурга от 27.10.2021 №1938 «О продлении осенних каникул», а также организовано дистанционное обучение со 2.02-13.02.2022 года.
Расписание учебных занятий соответствует учебному плану школы. Количество реализуемых учебных дисциплин соответствует учебному плану,  прослеживается фактическое исполнение образовательных программ  в части теоретической и практической составляющих.

Годовой календарный учебный график соответствует Уставу школы,  Типовому положению об общеобразовательном учреждении, регулирует плановое исполнение: учебных занятий, каникул, промежуточной аттестации учащихся и т.д.

Учебные программы - типовые, государственные. Используемые программы позволяют реализовать государственный образовательный стандарт в части минимума содержания образования.

В течение 2021– 2022 учебного года по плану ВСОКО отслеживалось выполнение учебных программ по предметам. По итогам года учебные  программы на всех ступенях обучения по всем предметам были  выполнены с учетом коррекции.
Контрольные работы выполнены в полном объеме по учебным предметам: русский язык, литература, математика, алгебра, геометрия, информатика, физика, биология, химия, обществознание, история России. Всеобщая история, география, музыка, технология, физическая культура.Уменьшение контрольных работ произошло в связи с выходными днями в праздники. Степень выполнения контрольных работ на уровне основного общего образования – 100%.

 Федеральный и региональный компоненты реализованы на базовом и углубленном уровнях.  
Полнота реализации основных образовательных программ ФГОС ООО, ФГОС СОО. Полнота реализации учебных программ.
2.Внутренняя система оценки качества образования в 2021-2022 учебном году

Согласно Плану проведения внутренней системы оценки качества образования, утвержденного приказом директора ГБОУ гимназии №41 №135-д  от 01.09.21 г., в 2021-2022 учебном году в школе проводилась оценка внутренней системы качества образования.
Цель: проанализировать результаты деятельности школы за 2021-2022 учебный год, предоставить сравнительный анализ качества обучения, выявить основные проблемы учебной деятельности, наметить пути их решения.

 Предметом оценки внутренней системы качества образования являлись следующие показатели.

Внутренняя система оценки качества образования была направлена на анализ: 

I.
качества результатов освоения основной образовательной программы соответствующего уровня общего образования:

-предметные результаты обучения;

-метапредметные результаты обучения; 

-личностные результаты обучения, в том числе результаты социализации учащихся;

-достижения  учащихся  на  конкурсах,
олимпиадах, соревнованиях;

-здоровье учащихся;

- удовлетворенность родителей качеством образовательных результатов.

II.
качества реализации образовательной деятельности: 

-
основные образовательные программы (их соответствие требованиям ФГОС общего образования и контингенту учащихся);

-
реализация учебных планов и рабочих программ по учебным предметам (соответствие требованиям ФГОС общего образования;

- качество уроков и индивидуальной работы с учащимися;

-удовлетворенность учащихся и родителей уроками и условиями в ОО.
III.
качества условий, обеспечивающих образовательную деятельность:

 - материально-техническоеобеспечение;

-информационно-развивающая среда, в том числе средства информационно-коммуникационных технологий и учебно-методическое обеспечение;

-санитарно-гигиенические и эстетические условия;

-медицинское сопровождение и общественное питание;

-психологический климат в ОО;

-кадровое обеспечение (включая повышение квалификации, инновационную и научно-методическую деятельность педагогов);

-использование социальной сферы микрорайона и города;

-общественно-государственное управление (педагогический совет, Совет родителей (законных представителей) несовершеннолетних обучающихся; Совет обучающихся) и стимулирование качества образования;

-программно-методические материалы, документооборот и локальные нормативные акты.
2.1. Анализ достижения планируемых результатов освоения ООП основного общего и среднего общего образования
В течение учебного года педагогический коллектив гимназии работал над реализацией основной образовательной программы основного общего образования ФГОС и на уровне среднего общего образования- основной образовательной программы среднего общего образования ФГОС ( 10-11-е классы), а также освоением обучающимися всех предметов учебного плана. Регулярно проводился контроль качества знаний и умений по разным предметам, отслеживались результаты диагностических работ, контрольных работ, тестов, зачетов. Итоги контроля анализировались завучем, методистами, учителями. В случае неудовлетворительных результатов устанавливались причины неуспеваемости.  Учителя консультировали учащихся, помогали им понять изучаемую тему. Так как не все ученики осваивали учебный материал одинаковыми темпами, требовалось дополнительное время и усилия, чтобы были преодолены трудности. При проведении повторного контроля знаний и умений обучающиеся показывали, что программный материал усвоен.
Таблица 1. Основная школа
	Класс этап ступень
	Учащиеся
	СБ
	СОУ
	На 5
	На 4-5
	На 3-5

	
	Всего
	С отм.
	
	
	Кол.
	%
	Кол.
	%
	Кол.
	%

	Основное общее образование
	425
	425
	4,27
	74,85
	24
	5,65
	200
	47,06
	422
	99,29

	5 параллель
	77
	77
	4,34
	76,96
	2
	2,6
	42
	54,55
	77
	100

	5 а
	25
	25
	4,25
	74,37
	1
	4
	11
	44
	25
	100

	5 аш
	26
	26
	4,34
	77,15
	 
	 
	11
	42,31
	26
	100

	5 л
	26
	26
	4,41
	79,27
	1
	3,85
	20
	76,92
	26
	100

	6 параллель
	82
	82
	4,29
	75,48
	4
	4,88
	38
	46,34
	82
	100

	6 а
	31
	31
	4,29
	75,46
	2
	6,45
	16
	51,61
	31
	100

	6 аш
	27
	27
	4,28
	75,19
	 
	 
	12
	44,44
	27
	100

	6 л
	24
	24
	4,29
	75,82
	2
	8,33
	10
	41,67
	24
	100

	7 параллель
	111
	111
	4,31
	76,11
	9
	8,11
	55
	49,55
	111
	100

	7 а
	24
	24
	4,17
	71,65
	 
	 
	9
	37,5
	24
	100

	7 аш
	28
	28
	4,51
	82,77
	2
	7,14
	18
	64,29
	28
	100

	7 б
	17
	17
	4,13
	70,62
	2
	11,76
	6
	35,29
	17
	100

	7 л
	24
	24
	4,31
	76,24
	3
	12,5
	11
	45,83
	24
	100

	7 эр
	18
	18
	4,35
	77,24
	2
	11,11
	11
	61,11
	18
	100

	8 параллель
	87
	87
	4,19
	72,29
	4
	4,6
	32
	36,78
	84
	96,55

	8 а
	28
	28
	4,21
	73,03
	2
	7,14
	14
	50
	26
	92,86

	8 аш
	23
	23
	4,31
	76,28
	2
	8,7
	9
	39,13
	23
	100

	8 л
	18
	18
	4,06
	67,73
	 
	 
	4
	22,22
	17
	94,44

	8 эр
	18
	18
	4,12
	70,48
	 
	 
	5
	27,78
	18
	100

	9 параллель
	68
	68
	4,24
	73,87
	5
	7,35
	33
	48,53
	68
	100

	9 а
	13
	13
	4,13
	70,34
	 
	 
	4
	30,77
	13
	100

	9 аш
	25
	25
	4,24
	73,93
	2
	8
	13
	52
	25
	100

	9 л
	30
	30
	4,28
	75,34
	3
	10
	16
	53,33
	30
	100


В 5–9-х классах успеваемость высокого уровня (85-100%).
 Качество знаний – в основном оптимального и допустимого уровней (соответственно по 7 классов), критического уровня - два 8-х класса и один 9а; высокого уровня (75-100%)-5л класс.
Выводы
Сравнивая результаты за год 2021/22 учебного года с результатами 3-й четверти, можно сделать выводы:

- повышение успеваемости и качества знаний отмечается во всех классах без исключения;

-наблюдается повышения качества знаний 5л,7ащ,7э, 9аш,9л, где качество знаний 

повысилось больше 20 %; а также в 6л, 7л, 7а, 8а классах;

-в 5а, 5аш удерживается на том же уровне; 

- самое низкое качество знаний в 8л,8э-соответственно-22,2% и 27,8%; в зоне риска- 7а класс-37,5%.

Таблица 2.Средняя школа

	Класс этап ступень
	Учащиеся
	СБ
	СОУ
	На 5
	На 4-5
	На 3-5

	
	Всего
	С отм.
	
	
	Кол.
	%
	Кол.
	%
	Кол.
	%

	Среднее общее образование
	102
	102
	4,35
	77,68
	16
	15,69
	49
	48,04
	101
	99,02

	10 параллель
	51
	51
	4,28
	75,36
	8
	15,69
	25
	49,02
	50
	98,04

	10 а
	25
	25
	4,31
	76,46
	6
	24
	14
	56
	25
	100

	10 аш
	26
	26
	4,25
	74,3
	2
	7,69
	11
	42,31
	25
	96,15

	11 параллель
	51
	51
	4,42
	79,99
	8
	15,69
	24
	47,06
	51
	100

	11 а
	25
	25
	4,35
	77,85
	4
	16
	7
	28
	25
	100

	11 аш
	26
	26
	4,48
	82,05
	4
	15,38
	17
	65,38
	26
	100


В целом в 10–11-х классах успеваемость высокого уровня.
 Качество знаний –высокого уровня в 11аш,10а классах, оптимального уровня в -10аш классе; допустимый уровень знаний в 11а классе; критического уровня-нет. 
Вывод 

Сравнивая результаты 2021/22 учебного года с результатами 1-го полугодия, можно сделать выводы:
-наблюдается повышения качества знаний в 11аш классе, в 10а классе-достигли высокого качества знаний.
Лучшие результаты в учебном году показали обучающиеся
5 л класса (кл.руководитель Варава А.А.)

7аш класса (кл.руководитель Никольская Л.В.)
7э класса ( кл. руководитель Тимохина Е.В.)
11АШ класса (кл.руководитель Румянцева В.В.)
Таблица 3. Сравнительный анализ результатов обучения за 2019-2022 гг.
	Учебный год
	Успеваемость

5-9 классы

5-9


	Качество

5-9 классы
	Успеваемость

10-11 классы
	 Качество

10-11 классы

	2019-2020 уч.год


	99,8%
	53,7%
	100%
	39, 7%

	2020-2021

уч.год
	99,5%
	51,7%
	100%
	45%

	2021-2022

уч.год
	99,29%
	51%
	99%
	63,75%


Заметна положительная динамика качества знаний на уровне среднего общего образования при снижении успеваемости на 1%.  На уровне основного общего образования показатели успеваемости и качества знаний практически не изменились. 

Программа работы учителя со слабоуспевающими учащимися: На основании приказа   директора гимназии от 26.05.2022 года № 106-д «О продлении сроков  аттестации в связи с академической задолженностью по итогам  2021-2022 учебного года» назначена аттестация по алгебре, геометрии ученику 8а класса Плаксину Ивану, ученице 8л класса Ивановой Веронике; по алгебре ученику 8а класса Измайлову Владимиру;по истории, обществознанию, индивидуальному проекту ученице 10а класса Анисимовой Анастасии   до 30.08.2022 года.

2.1.1.Анализ итоговых результатов выпускников 9-х и 11-х классов
В 2021/22 учебном году ГИА-11 проходила в форме ЕГЭ. Выпускники 11-х классов сдавали обязательные  ЕГЭ по русскому языку и математике и ЕГЭ по предметам по выбору.

Девятиклассники сдавали обязательные экзамены по русскому языку и математике и два предмета по выбору в форме ОГЭ.

Аттестаты об основном общем и среднем общем образовании были выданы 68 выпускникам 9-хклассови 51 выпускнику 11-хклассов.
	По каждому 

9 и 11

классу
	Количество 

учащихся
	Окончили с отличием

(для 9-х классов)
	Награждены знаком «За особые успехи

в обучении»

(для 11-х классов)
	Окончили 

на «4 и 5»


	9а
	13
	0
	
	4

	9аш
	25
	2
	
	8

	9л
	30
	4
	
	10

	11а
	25
	
	4
	7

	11аш
	26
	
	3
	18


Вывод: количество медалистов стабильно. Гимназия много лет является одним из лидирующих общеобразовательных учреждений Приморского района по числу выпускников-медалистов.

Таблица 3.Получение аттестатов выпускниками гимназии
	Выпускники гимназии, прошедшие обучение по программам
	Всего 

на конец

учебного года
	В том числе получили документ государственного образца

	
	
	всего
	в т.ч. особого образца

	
	
	количество
	%
	количество
	%

	1.основного общего образования ( 9 класс)
	68
	68
	100
	6
	8,8

	2. среднего общего образования (11 класс)
	51
	51
	100
	7
	13,7

	Итого:
	119
	119
	100
	13
	11,25


Анализ результатов ГИА-11
В 2021/22 году ЕГЭ сдавали 51 обучающийся по следующим предметам: 
Русский язык (51чел.), математика базовый уровень (31чел.), математика профильный уровень (20чел.), обществознание (28чел.), информатика (10 чел.), история (8 чел.), английский язык (7чел.), немецкий язык (6 чел.), литература (6 чел.),химия(6 чел.), биология (6 чел.), физика (5 чел.)
Таблица 4. Сравнительная динамика результатов ЕГЭ по русскому языку
	Учебный год
	
	Кол-во учащихся
	Средний балл по школе
	Средний балл по субъекту РФ
	Успеваемость, %

	2019/20
	
	66
	74,7
	74,55
	100

	2020/21
	
	59
	74,5
	73,57
	100

	2021/22
	
	51
	74,2
	71,5
	100


Результаты ЕГЭ по русскому языку стабильно держатся на уровне региона-Санкт-Петербург, а в 2022 году выше по региону.
	Класс
	Количество обучающихся
	
	Средний балл
	% обучающихся, прошедших минимальный порог

	
	МАТЕМАТИКА (профильный уровень)

	11 «А»
	25
	
	64,3
	100

	11 «АШ»
	26
	
	52
	100

	
	МАТЕМАТИКА (базовый уровень)

	11 «А»
	25
	
	4,4
	100

	11 «АШ»
	26
	
	4,4
	100


Высокобалльные работы (81-100 баллов)
	Предмет
	Макс.

Балл 2022
	Учащиеся 
	Макс.

Балл 2021

	Русский язык
	98

96 
	Авдышева Полина, Сыса Мария;

Валина Яна, Шишкин Владислав
	98

	Математика профильная
	86

84
	Авдышева Полина

Герцен Роман
	84

	Обществознание
	96
	Долгорук Мария
	97

	история
	84
	Поликарпова Мария, Суражева Василиса
	88

	биология
	79
	Сыса Мария
	78

	физика
	76
	Герцен Роман
	81

	химия
	78
	Мусатова София
	91

	Информатика 
	85
	Авдышева Полина, Симаков Георгий
	95

	литература
	96
	Валина Яна
	73

	Английский язык
	90
	Волошина Карина
	85

	Немецкий язык
	95
	Авдышева Полина
	87


Таблица 5. Сравнительная динамика выбора предметов выпускниками
	Предмет
	Активность. Доля сдающих  от общего числа учащихся по учебным годам

	
	2019/20 – 
66 учеников
	2020/21 –
 59 учеников
	2021/22 – 51 ученик

	Обществознание
	30
	45,5%
	18
	30,5%
	28
	54,9%

	Математика базовая
	-
	
	-
	
	31
	60,8 %

	Математика профильная
	40
	60,6 %
	28
	47,5%
	20
	39,2 %

	История
	7
	10,6%
	8
	13,5%
	8
	15,7 %

	География
	1
	1,5%
	2
	3,4%
	0
	0

	Биология
	11
	16,6%
	7
	11,9%
	6
	11,8 %

	химия
	7
	10,6%
	5
	8,5%
	6
	11,8 %

	физика
	7
	10,6%
	10
	16,9%
	5
	9,8 %

	информатика
	15
	22,7%
	5
	8,5%
	10
	19,6 %

	литература
	9
	13,6%
	4
	6,7%
	6
	11,8 %

	Немецкий язык
	10
	15,6%
	9
	15,3%
	6
	11,8 %

	Английский язык
	3
	4,5%
	5
	8,5 %
	7
	13,7 %


Самыми востребованными экзаменами являются- математика профиль, обществознание, информатика.
Таблица 6. Сравнительная динамика результатов ЕГЭ предметов по выбору
	Предмет
	2019/20 учебныйгод
	2020/21 учебный год
	2021/22 учебныйгод


	
	школа
	регион
	усп-ть
	школа
	регион
	усп-ть
	школа
	регион
	усп-ть

	Обществознание
	52,2
	59,17
	100%
	62,8
	56,7
	89%
	66,1
	
	96,4%

	Математика базовая
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	4,4
	4,2
	100%

	Математика профильная
	62,8
	56,16
	95%
	57
	56,24
	89,3%
	60,8
	58,5
	100%

	История
	65,8
	62,62
	100%
	61,1
	57,08
	100%
	71,4
	59,9
	100%

	География
	45
	61,69
	100%
	64
	60,89
	100%
	-
	
	-

	биология
	61,8
	51,5
	100%
	54,2
	51,3
	100%
	66,5
	51,6
	100%

	химия
	65
	58,01
	100%
	69,4
	55,03
	100%
	72
	53,8
	100%

	физика
	44,4
	57,16
	100%
	47,9
	58,8
	100%
	57, 2
	57,3
	100%

	информатика
	59,1
	
	94,4%
	75,6
	
	100%
	62
	
	90%

	литература
	75
	67,97
	100%
	70
	64, 97
	100%
	75,3
	
	100%

	Немецкий язык
	82,3
	70,1
	100%
	74,4
	66,58
	100%
	80,6
	
	100%

	Английский язык
	66,3
	71,24
	100%
	74,4
	73,32
	100%
	72,5
	
	100%


Выводы: в 2021/22 учебном году результаты ЕГЭ выше, чем в прошлом году. Учащиеся гимназии показывают на экзаменах по выбору результаты выше средних показателей по Санкт-Петербургу.
100-балльников в 2021-22 учебном году нет, но есть высокобалльные работы:

русский язык-98 баллов ( Авдышева Полина, Сыса Мария); математика профиль-86 баллов (Авдышева Полина);обществознание-96 баллов ( Долгорук Мария) информатика-85 б.,английский язык-90б.,история-84 б. Всего 14 работ
Анализ результатов ГИА-9
Выпускники в 2021/2022 учебном году сдавали два обязательных экзамена–по русскому языку и математике. Кроме того, обучающиеся сдавали ОГЭ по двум предметам по выбору:

· Обществознание выбрали 43 обучающихся;

· историю– 3 обучающихся

· немецкий язык– 17 обучающихся;
· английскийязык-5 обучающихся;
· биологию– 6 обучающихся;

· информатику– 15обучающихся;

· литературу– 1 обучающихся (9 «АШ»– 1 человек);

· физику– 4 обучающихся;

· географию– 29 обучающихся;

· химию– 10 обучающихся.

При этом в ГБОУгимназии№41 имени Эриха Кестнера не было особой категории выпускников, для которых в 2022 году действовали Особенности проведения ГИА. То есть отсутствовали выпускники, которые были вынуждены прервать обучение за рубежом и продолжить его в России, а также могли пройти ГИА в форме промежуточной аттестации.
ОГЭ
В 9-х классах обучалось  68 обучающийся. 
Все обучающиеся решением педагогического совета допущены к государственной итоговой аттестации.

Таблица 7. Результаты ГИА-9
	Класс
	Количество обучающихся
	Результаты ГИА-9
	% обучающихся, прошедших минимальный порог

	
	
	«5»
	«4»
	«3»
	«2»
	Качество, %
	Средний балл
	

	РУССКИЙ ЯЗЫК

	

	9 «А»
	 13
	0
	4
	8
	1
	30,8%
	3,2
	 92,4

	9 «АШ»
	 25
	7
	15
	3
	0
	88%
	4,1
	 100

	9

«Л»
	30
	10
	13
	7
	0
	76,7%
	4,1
	100

	МАТЕМАТИКА

	 9
	68
	11
	29
	27
	1
	58,8%
	3,7
	98,5


	Название предмета
	Количество участников
	оценки
	Средний балл
	Успеваемость
	Качество знаний

	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	1.биология
	6
	1
	4
	1
	0
	4
	100
	83,3%

	2.география
	29
	1
	16
	9
	3
	3,5
	89,6
	58,6%

	3.История 
	3
	0
	1
	2
	0
	3,3
	100
	33,3%

	4.информатика
	15
	3
	3
	8
	4
	3,9
	100
	73,3%

	5.обществозн.
	43
	2
	14
	25
	1
	3,4
	97,6
	38,1%

	6.физика
	4
	0
	2
	2
	0
	3,5
	100
	50%

	7.химия
	10
	9
	1
	0
	0
	4,9
	100
	100%

	8.литература
	1
	0
	0
	1
	0
	3
	100
	0%

	9.английский язык
	5
	1
	3
	3
	1
	3,5
	87,5
	52 %

	10. немецкий язык
	17
	4
	10
	3
	0
	4,1
	100
	82,4%


Анализ результатов экзаменов по выбору позволяет сделать выводы о том, что качество знаний и уровень подготовки выпускников 9-х классов по всем предметам, кроме литературы, истории и обществознания, свидетельствует о высоком качестве знаний. Не следует забывать, что обществознание и географии стали самыми массовыми экзаменами по количеству сдающих.
Самые высокие показатели по химии, немецкому языку, биологии и информатике.
Результаты сдачи экзамена по русскому языку ниже, чем в 2021 году (4,1 ), а по математике на 0,1 % выше.
Не сдали с первой попытки экзамен по русскому языку-Степанов Максим (9а класс); по математике-Зимарева Дарья (9л класс), Кузьмина Елизавета (9л) по английскому языку и обществознанию; Панченко Иван, Топильская Анастасия, Рысева Анна (9а) по географии.

В ходе пересдачи в резервные дни все получили положительные оценки, в частности:

Степанов М.-5; Зимарева Д., Кузьмина Е.,Панченко И., Рысева А.-4.
Рекомендации:
1. Руководителям школьных методических объединений:

· Изучить результаты ГИА-2022;

· Организовать систематическую работу внутри методического объединения с учителями-предметниками по экспертизе и методике работы с контрольными измерительными материалами (КИМ).

1. Учителям-предметникам:

· Осуществлять тщательный анализ методических материалов, разработанных специалистами ФИПИ, в которых даются детальные рекомендации по подготовке к ГИА и анализ типичных ошибок;

· Рационально распределить учебное время в рамках учебного плана, максимально использовать потенциал элективных, факультативных и внеурочных курсов.

2.2.Анализ промежуточной аттестации учащихся 5-8, 10-х классов 
за 2021-2022  учебный год
Сроки промежуточной аттестации определялись приказом от 07.04.2022 №58-д. Промежуточная аттестация учащихся 5–8-х, 10-х классов по итогам 2021/22 учебного года в форме контрольной работы был проведена по следующим предметам:

-русский язык -5-е, 6-е, 7-е, 8-е, 10-е классы;

-математика- 5-е, 6-е, 7-е, 8-е, 10-е классы.

Тексты контрольных работ по предметам были выбраны педагогами-предметниками, утверждены заместителем директора по УВР Петренко Н.В. и руководителями методических объединений учителей.
5-е классы
Всего учащихся 5-х классов: 77 человек

Итоговую работу писали: 67 человек

Из них на «5» - 7 человек (10,4%), на «4» –24 (35,8%).

 Качественная успеваемость – 95,5, не справились трое (4,8%– в 5л классе) 

Общая СОУ – 51,8 процента,  качество знаний 46,3, средний балл – 3,5.

Таблица 8. Результативность промежуточной аттестации по русскому языку

	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	5 «А»
	25
	22
	5
	8
	9
	0
	3,8
	42,8%
	100%

	5 «Л»
	26
	25
	1
	7
	14
	3
	3.2
	50%
	95%

	5 «АШ»
	26
	20
	1
	9
	10
	0
	3,5
	25%
	82,1%

	Итого
	77
	67
	7
	24
	33
	3
	3.5
	39%
	92%


При написании диктанта в 5 «А» классе были допущены орфографические ошибки, связанные с правописанием безударных проверяемых гласных в корне, чередующихся гласных в корне, букв «о», «ё» после шипящих в суффиксах имен существительных, в правописании «ь» в именах существительных. Кроме того, знаки препинания в сложных предложениях и при однородных членах предложения. В 5 «Л» и 5 «АШ» классах в качестве итоговой работы был написан тест за курс 5 класса, по результатам которого наиболее распространёнными ошибками стали правописание окончаний глаголов и определение слова как члена предложения.
По математике выполнили работу – 69 учеников (по списку в классах –77 человек).

 Качественная успеваемость – 45%, СОУ – 53%, средний балл – 3,52

Таблица 9 . Результативность промежуточной аттестации по математике
	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	5а
	25
	23
	4
	9
	10
	0
	3,7
	57%
	58%

	5аш
	26
	21
	4
	3
	10
	4
	3,3
	33%
	48%

	5л
	26
	25
	6
	5
	9
	5
	3,5
	44%
	53%

	итого
	77
	69
	14
	17
	29
	9
	3,5
	45%
	53%


Были допущены вычислительные ошибки в действиях с десятичными дробями, были трудности при решении задач на проценты. Некоторые учащиеся затруднялись при нахождении среднего арифметического дробей.
Рекомендации:
1. Учителям русского языка  Курчатовой Н.В., Федоровой Г.И., Ланге Н.К.
Внести в следующем учебном  году в материал повторения за 5 класс дополнительное количество практических заданий с целью устранения типичных орфографических и пунктуационных ошибок, допущенных в итоговой работе.

2. Учителям математики Атамановой В.Ф., Вараве А.А., Дмитриеву С.С.:
-увеличить количество заданий на уравнения и примеры с десятичными дробями;
-больше времени уделить решению задач на проценты

-отработать вычислительные  навыки с натуральными числами и дробями с помощью тренажеров и дополнительных карточек. Индивидуальные занятия с отстающими.
6-е классы

Из 78 шестиклассников на «5» написали диктант 8 человек (10,3%), на «4» – 26 (33%).

Качественная успеваемость – 88,46%, не справились 9 чел. (11,5%). 

Общая СОУ – 49,59 процента, средний балл – 3,4.

Лучшие результаты достигнуты в 6а и 6аш классах, где средний балл, СОУ, качество знаний приблизительно одинаковые.
Таблица 10 . Результативность промежуточной аттестации по русскому языку

	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	6 «А»
	31
	29
	3
	11
	15
	-
	3,58
	48,28
	53,24

	6 «АШ»
	27
	27
	3
	11
	10
	3
	3,52
	51,85
	52,30

	6 «Л»
	26
	22
	2
	4
	10
	6
	3
	27,27
	41,45

	итого
	84
	78
	8
	26
	35
	9
	3,4
	43,59
	49,59


Типичные орфографические ошибки:

1. правописание проверяемых гласных в корне слова;

2. личные окончания глагола.

Типичные  пунктуационные ошибки:

1. неразличение простого осложнённого предложения и сложного с союзом «и»;

2. однородные члены предложения.

Наиболее полными и правильно выполненными заданиями можно считать виды разборов (морфемный, словообразовательный, морфологический, синтаксический). Большая часть учащихся справилась с заданиями по синтаксису. Однако затруднения вызвали задания по осмыслению текста, а также по лексике (материал в учебнике М.М.Разумовской отсутствует).  
По математике выполнили работу – 76 учеников (по списку в классах –82 человека).

 Качественная успеваемость – 43%, СОУ – 51%, средний балл – 3,41

Таблица 11. Результативность промежуточной аттестации по математике
	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	6а
	31
	29
	4
	7
	7
	7
	3,3
	38%
	47%

	6аш
	27
	27
	4
	7
	6
	6
	3,3
	41%
	48%

	6л
	24
	20
	6
	5
	3
	3
	3,7
	55%
	59%

	итого
	82
	76
	14
	19
	16
	16
	3,4
	43%
	51%


Наибольшее затруднение вызвали задания с дробями, запутались с определением порядка действий поставив возведение в степень более выше, чем действия в скобках Учащиеся не смогли грамотно составить краткую запись, что повлекло затруднение в определении связей и, как следствие, привело к совершению ошибок как вычислительного, так и логического характера.
Рекомендации:
1. Учителям математики Атамановой В.Ф., Вараве А.А.
-продолжить работу по совершенствованию вычислительных навыков с отрицательными и положительными числами;

-увеличить количество заданий на проценты.

2. Учителям русского языка Бахровой Ю.В., Куликовой Е.В., Гюльахмедовой Т.С.
-продолжить работу по устранению типичных ошибок в письме и совершенствованию видов разборов.
7-е классы

Из  семиклассников на «5» написали контрольную работу по русскому языку13 человек (12,5%), на «4» – 25 (24%).

 Качественная успеваемость – 36,4%, не справились 7 человек (7%). 

Общая СОУ – 45,69%, средний балл – 3,29.

Лучшие результаты достигнуты в 7АШ классе, где средний балл – 3,84, СОУ – 62,08%, качество знаний – 52%.
Таблица 12 . Результативность промежуточной аттестации по русскому языку

	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	7 «А»
	24
	23
	0
	4
	18
	1
	3,13
	17%
	40,00%

	7 «АШ»
	28
	25
	8
	5
	12
	0
	3,84
	52%
	62,08%

	7 «Л»
	25
	25
	3
	6
	15
	1
	3,44
	36%
	49,60%

	7 «Э»
	18
	16
	2
	6
	7
	1
	3,56
	50%
	53,25%

	7 «Б»
	17
	15
	0
	4
	7
	4
	3,00
	27%
	38,13%

	итого
	112
	104
	13
	25
	59
	7
	3,39
	36,4%
	48,76%


В работе учащимися допущены типичные орфографические ошибки в правописании в проверяемых гласных в корне слова, ошибки при различении частей речи, написание производных предлогов, союзов. Пунктуационные: некоторые учащиеся не обособляют причастные и деепричастные обороты. В грамматическом задании неправильно выделяют корень слова и суффиксы, путают второстепенные члены предложения, неверно определяют части речи.

По математике выполнили работу – 97 учеников (по списку в классах –112 человек).

 Качественная успеваемость – 71,1 %, СОУ – 91,7 %, средний балл – 3,9
Таблица 13. Результативность промежуточной аттестации по математике

	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	7 А
	24
	23
	2
	6
	11
	4
	3,3
	34,8  %
	82,6  %

	7 АШ
	28
	23
	13
	8
	2
	0
	4,5
	91,3 %
	100  %

	7 Б
	17
	16
	3
	5
	5
	3
	3,5
	50  %
	81,3  %

	7 Л
	25
	18
	5
	13
	0
	0
	4.3
	100  %
	100 %

	7 Э
	18
	17
	2
	12
	2
	1
	3,9
	82,4  %
	94,1 %

	Итого:
	112
	97
	25
	44
	41
	8
	3,9
	71,1 %
	91,7 %


Обучающиеся 7 –х классов продемонстрировали хорошее владение понятиями отрицательные числа и обыкновенная дробь, умение находить часть числа и число по его части, владение понятием десятичная дробь, умение оценивать размеры реальных объектов окружающего мира, извлекать информацию, представленную в таблицах и диаграммах. Вызвали затруднения логические задачи, текстовые задачи на проценты, умение применять геометрические представления при решении практических задач, неправильно использовали свойства чисел и правила действий с рациональными числами при выполнении вычислений.
Рекомендации: 

1.Учителям русского языка Бахровой Ю.В., Курчатовой Н.В., Важениной Н.С. продолжить работу по устранению типичных орфографических синтаксических ошибок; практиковать на каждом уроке разные виды разборов.
2.Учителям математики Атамановой В.Ф., Ивановой Е.А.

-  продолжить работу по совершенствованию вычислительных навыков с  

   отрицательными и положительными числами;

-  увеличить количество заданий на проценты;
-  продолжить работу по устранению типичных ошибок в решение уравнений;
-  индивидуальные занятия с отстающими учащимися.

8-е классы

Из  79  восьмиклассников  на «5» написали диктант  17 человек  (13,43%), на «4» – 25  (19,75 %).

 Качественная успеваемость –  53,16%, успеваемость-84,81%, не справились 12 (9,48%). 

Общая СОУ –  55,59 процента, средний балл – 3,59.
Лучшие результаты достигнуты в   8А классе, где средний балл- 3,79, СОУ- 62,5 %, качество знаний-66,67 % и в 8Л классе, где средний балл-3,88,СОУ-63.06%,качество знаний-58,82%.
Таблица 14 . Результативность промежуточной аттестации по русскому языку

	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	8 «А»
	28
	24
	8
	8
	3
	5
	3,79
	66,67%
	62,5%

	8«АШ»
	24
	22
	2
	6
	11
	3
	3,32
	36,36%
	46,73%

	8«Л»
	18
	17
	5
	5
	7
	-
	3,88
	58,82%
	63,06%

	8 «ЭР»
	18
	16
	2
	6
	4
	4
	3,38
	50%
	49,5%

	итого
	88
	79
	17
	25
	25
	12
	3.59
	53,16%
	55,59%


                                                              8-е классы

78 человек написали контрольную работу по математике в 8-х классах. На «5» выполнили работу 10 учащихся (12,8 %), на «4»- 17 (27,8%). Не справились с работой-11 человек (14,1%), кроме 8аш класса. Качественная успеваемость -33,25%. СОУ-46,5%, средний балл-3,15, что ниже успехов прошлогодних 8-х классов и нужно учесть при подготовке к ОГЭ в следующе учебном году.

 Таблица 15 . Результативность промежуточной аттестации по алгебре

	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	8 э
	18
	16
	2
	2
	11
	1
	3,3
	25 %
	47%

	8аш
	24
	23
	5
	4
	14
	0
	3,5
	39%
	55%


	8а
	27
	22
	2
	8
	6
	6
	3,3
	45%
	44%

	8л
	18
	17
	1
	3
	9
	4
	2,5
	24%
	40%

	Итого:
	87
	78
	10
	17
	40
	11
	3,15
	33,25%
	46,5 %


Результаты промежуточной аттестации фиксируют, в общем, успешное освоение образовательных программ курса алгебра-8. Наиболее сложными для значительной части обучающихся оказались текстовые задачи с применением квадратных уравнений, неравенства и их системы, задания на преобразование арифметических квадратных корней.
Рекомендации
1. Учителям русского языка Важениной Н.С., Гюльахмедовой Т.С., Куликовой Е.В, Курчатовой Н.В.
- развивать на уроках все виды речевой деятельности в их единстве и взаимосвязи;

- развивать умения, связанные с информационной обработкой текста, свертыванием и развертыванием информации небольшого объема, конспектированием, составлением планов, отзывов, докладов;
- особое внимание уделять работе по формированию навыков владения орфографическими, пунктуационными, грамматическими и речевыми нормами;

- продолжить подготовку учащихся к сочинению-рассуждению. Особое внимание уделять формированию умений аргументировать свои мысли, используя прочитанный текст.

- учить заполнять бланки ОГЭ.
2.Учителям математики Вараве А.А., Галкину В.П.
-продолжить целенаправленную работу по решению задач с помощью системы уравнений;

-уделять больше внимания решению заданий на противоположные знаки.
10-е классы

Контрольную работу по русскому языку  выполнили 44 учащихся. На «5» выполнили работу 9 учеников, на «4» - 21, на «3» - 10, не справились -4 (7,7% ). Общая успеваемость -  90.91 %. качественная успеваемость -68%, СОУ-61%, средний балл-3,8. 

Лучшие результаты достигнуты в 10 «А» классе, где качество знаний – 86%.
Таблица 16. Результативность промежуточной аттестации по русскому языку

	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	10 «А»
	26
	21
	8
	10
	2
	1
	4,19
	86%
	73%

	10 «АШ»
	27
	23
	1
	11
	8
	3
	3,43
	52%
	50%

	итого
	53
	44
	9
	21
	10
	4
	3,8
	68%
	61%


Типичные ошибки:
Синтаксические нормы. Нормы согласования. Нормы управления. Не могут правильно установить соответствие между грамматическими ошибками и предложениями, в которых они допущены. Отдельные учащиеся к каждой позиции первого столбца подбирают по 2-3 примера из второго столбца.
Знаки препинания в простом осложнённом предложении (с однородными членами). Пунктуация в сложносочинённом предложении и простом предложении с однородными членами. Путают однородные главные члены и две грамматические основы.
Задания, связанные с анализом текста. Невнимательно читают текст, поэтому не видят логико-смысловые отношения между предложениями. Не помнят особенностей построения текстов разных функционально-смысловых типов. Не умеют работать с изобразительно-выразительными средствами русского языка в тексте. Кроме того, часть учащихся даже не приступила к выполнению этих заданий.
Таблица 17. Результативность промежуточной аттестации по математике
	Класс 
	По списку
	Выполнили работу
	оценки
	Средний балл
	Качество знаний
	Степень обученности

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	
	

	10 «А»
	26
	26
	5
	10
	11
	0
	3,77
	58%
	59%

	10 «АШ»
	26
	26
	5
	10
	7
	0
	4,3
	58%
	54%

	Итого
	52
	52
	10
	20
	18
	0
	4,0
	58%
	57%


Были допущены ошибки при решении тригонометрических уравнений, ошибки в формулах, в преобразованиях.

Рекомендации:
1. Учителям русского языка Бахровой Ю.В.,Важениной Н.С.
-продолжить работу по подготовке к экзаменам в форме ЕГЭ, уделяя больше внимания пробелам знаний по всем разделам языкознания.

2. Учителю математики  Дмитриеву С.С. больше внимания уделять подготовке к экзаменам в форме ЕГЭ.
2.3. Метапредметные результаты обучающихся

Результаты комплексной работы для оценки сформированности учащимися 
5 классов метапредметных результатов
 (смыслового чтения и умений работать с информацией) 

Дата: апрель 2022 

	класс
	Всего 

писали


	На базовом и повышенном уровне
	 Пониженный ур 
	Недостаточный ур.
	Ср. балл 
	Задания по предметным областям (в %)
	Задания по группам умений (в %)

	
	
	
	
	
	
	матем
	русский
	Естеств.
	история
	Общее понимание текста,ориентация в тексте
	Глубокое и детальное понимание содержания 
	Использование информации
 для различных целей

	5А
	20  5а
	9 чел

(45%)
	6 чел (30%)


	5 чел (25%)


	27
	31
	19
	33
	24
	44
	24
	20

	5АШ
	18  5аш
	9 чел (50%)
	6 чел (33%), 
	1 чел (5%)


	42
	37
	27
	61
	44
	59
	40
	33

	5Л
	22 5л
	19 чел (86%)
	3 чел (14%) 
	-
	47
	44
	40
	56
	46
	68
	44
	36

	Сресреднее  значение по выборке стандартизации(от авторов пособия)
	45
	41
	42
	50
	49
	63
	44
	38

	итого
	60
	37
	15
	6
	38
	37
	28
	50
	38
	57
	36
	29


Недостаточный - 5 баллов и менее (выполнено 5 заданий и менее)

Пониженный - 6 - 12 баллов (выполнено менее половины заданий 1 и 2 группы)

Базовый - 13 - 25 баллов (выполнена половина и более заданий 1 и 2 группы, но не выполнено условие для повышенного уровня: набрано 65% и более от максимального балла за выполнение работы)

Повышенный - 26 баллов и более (выполнено более половины заданий 1 и 2 группы и набрано 65% и более от максимального балла за выполнение работы)
2.4. Результаты проектной деятельности

В  соответствии с Федеральным законом от 29.12.2012 № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования, утвержденным приказом Минобрнауки России от 17.12.2010 № 1897; Положением «О подготовке и защите проектов учащихсяя 5-9 классов», Положением « Об индивидуальном проекте учащихся 10 класса», Положением о формах, периодичности и порядке текущего контроля успеваемости и промежуточной аттестации обучающихся в ГБОУ гимназии № 41 имени Эриха Кестнера Приморского района, основной общеобразовательной программой основного общего образования, 68 обучающихся 9а, 9аш и 9л классов и 73 учащихся 8а, 8аш, 8л классов защитили  итоговый индивидуальный проект, что следует рассматривать как достижение метапредметных результатов (освоение обучающимися межпредметных понятий и универсальных учебных действий (регулятивных, познавательных,
коммуникативных) на уровне основного общего образования. Темы проектов, по которым защищались учащиеся, в большинстве случаев интересные, оригинальные, творческие. Многие темы учащиеся выбирали самостоятельно,  темы многих проектов ориентировались на внепрограммный материал. 

Основной процедурой итоговой оценки достижения метапредметных результатов на уровне среднего общего образования является защита итогового индивидуального проекта в 10 классе. Все учащиеся 10-х классов -51 человек успешно защитили индивидуальный проект по выбранной теме.
Выводы по разделу «Анализ достижения планируемых результатов освоения ООП»
Анализ результатов обучения за 2021/22 учебный год позволил сделать вывод, что успеваемость в 5-11 классах–высокая.

Направления работы в следующем учебном году:

1. Учителям-предметникам:
1.1. Усилить работу по организации контроля текущей успеваемости обучающихся в будущем учебном году.

1.2. Подводить предварительные итоги результатов обучения по истечении каждого учебного месяца.

1.3. Совершенствовать качество проведения уроков, применяя новые, современные подходы, интерактивные формы обучения.

1.4. Осуществлять индивидуальный и дифференцированный подход при организации самостоятельной работы на уроке, контроля усвоения знаний обучающимися по отдельным темам (включать посильные индивидуальные задания слабоуспевающему ученику).

1.5. Осуществлять мониторинг работы слабоуспевающих обучающихся на уроке.

1.6. В целях ликвидации пробелов у обучающихся, имеющих пропуски уроков по уважительным причинам в связи ростом заболеваемости COVID-19:

· организовать в новом учебном году консультации для обучающихся, пропустивших значительное количество уроков, и для обучающихся с низкой учебной мотивацией по основным предметам: русскому языку, математике, английскому языку, физике, химии, биологии. Предоставить в учебную часть график консультаций по предмету до 25.08.2022;

· использовать форму наставничества «Ученик – ученик», «Студент – ученик»;

· рекомендовать обучающимся и родителям ЭОР и ЦОР для самостоятельной подготовки «Решу ВПР», «Решу ЕГЭ, ОГЭ», Учи.ру, РЭШ;

· организовать в новом учебном году консультации для подготовки обучающихся 9-х и 11-х классов к ГИА в разноуровневых группах. Организовать группы базового и продвинутого уровня в зависимости от подготовки обучающихся.

1.7. Составить маршрутные листы по ликвидации академической задолженности по предмету и выдать на руки неуспевающим обучающимся и их родителям в срок до 01.06.2022.

2. Классным руководителям:
2.1. Обеспечить тесное взаимодействие с учителями-предметниками в осуществлении контроля успеваемости обучающихся в течение года.

2.2. Своевременно информировать родителей (законных представителей) об успеваемости обучающихся.

2.3. Провести анализ успеваемости на родительских собраниях. В классах, где остро стоит вопрос низкой успеваемости, выбрать форму собрания с участием родителей и детей.

2.4. Взять под персональный контроль всех неуспевающих. Предоставлять еженедельный отчет об успеваемости обучающихся группы риска заместителю директора по УВР.

3. Руководителям ШМО:
3.1. Проанализировать результаты обучения обучающихся за 2021/22 учебный год на заседаниях ШМО в срок до 30.08.2022.

3.2. Обсудить и принять необходимые меры, направленные на повышение качества знаний и успеваемости обучающихся в 2022/23 учебном году.

4. Заместителю директора по УВР:
4.1. Взять под контроль успеваемость и качество знаний в 5–9-х классах.

4.2. Провести собеседование с учителями, имеющими низкие результаты качества обучения по предмету.

4.3. Усилить контроль за организацией и проведением индивидуальной работы учителей с неуспевающими обучающимися с целью недопущения неудовлетворительных результатов обучения в 2022/23 учебном году.

4.4. Разработать план повышения качества образования в ОО.
3. Анализ школьной системы оценивания достижения планируемых результатов освоения ООП
В ГБОУ гимназии №41 система оценки достижения планируемых результатов реализуется в соответствии с положением о формах, периодичности, порядке текущего контроля успеваемости и промежуточной аттестации, основными образовательными программами начального общего, основного общего, среднего общего образования, требованиями ФГОС уровней образования.

Текущий контроль предметных результатов осуществляется в ходе реализации рабочих программ учебных предметов в устной и письменной форме. Текущий контроль успеваемости проводится педагогом на уровне класса (учебной группы). Педагог осуществляет текущий контроль успеваемости в процессе оценивания устных ответов на уроках, выполнения домашних заданий, лабораторных и практических работ, результатов самостоятельных работ обучающего и проверочного характера, контрольных и диагностических работ, в том числе проводимых по линии администрации; оперативно доводит до сведения обучающихся результаты оценивания той или иной работы, давая возможность каждому ученику оспорить отметку и обосновать свое несогласие.

Текущий контроль метапредметных результатов осуществляется в форме диагностических работ на установление уровня функциональной грамотности в рамках административного мониторинга метапредметных результатов.

В рамках текущего контроля оценивание предметных результатов осуществляется во 2–11-х классах:

· в виде отметок по пятибалльной шкале;

Отметки, полученные обучающимися в ходе текущего контроля успеваемости, выставляются учителем в классный журнал, в электронный журнал и в дневник ученика (если ученик предоставляет дневник для выставления отметки). Отметка за письменную работу выставляется также в тетради ученика после выполненной работы.

Оценивание метапредметных результатов осуществляется в виде подсчета баллов, набранных обучающимся по результатам диагностической работы. Баллы в отметку не переводятся. В зависимости от количества баллов устанавливается уровень функциональной грамотности: низкий, средний, повышенный и высокий. Для фиксации метапредметных результатов обучающихся классным руководителем заполняются мониторинговые таблицы метапредметных результатов.

Выводы
1. Выявлена необходимость в дополнительной оценке. Учителю математики Вараве А.А. в 2022/23 учебном году запланировать дополнительные проверочные и контрольные работы, чтобы увеличить накопляемость отметок, или усилить систему устного опроса.

2. Не все педагоги следуют системе оценивания, которая создана в школе. В рамках плана работы ВСОКО в 2022/23 учебном году запланировать мероприятия, направленные на анализ системы текущего оценивания педагогов «группы риска», в работе которых выявлены несоответствия требованиям локальных актов школы и ФГОС по итогам 2021/22 учебного года. Также запланировать мониторинг работы педагогов в электронном журнале в рамках плана внутришкольного контроля на 2022/23 учебный год.

3. Процедуры оценивания необъективны. Обновить и утвердить на заседании педагогического совета локальные нормативные акты школы: положение о ВСОКО, положение о формах, периодичности, порядке текущего контроля успеваемости обучающихся и промежуточной аттестации, положение о фонде оценочных средств. Довести до сведения педагогов содержание локальных нормативных актов и систему оценивания, принятую в ГБОУ гимназии № 41. Запланировать контрольные мероприятия в отношении педагогов, в работе которых выявлена необъективность.

3.1.Результаты итогового собеседования по русскому языку в 9 классе в 2022 году 
   09 февраля 2022 года было проведено устное собеседование по русскому языку, в котором приняли участие 69 учащихся 9-х классов (100%). В результате все 69 участников получили «зачет» (100%).

     Форма протокола содержит 19 критериев, по восемнадцати из них выставляется 0 или 1 балл, по критерию П1 (пересказ текста) 0, 1, 2 балла. За работу ученик может получить максимум 20 баллов. Минимум для получения зачета составляет 10 баллов.

    Ученики устно выполняли задания контрольного измерительного материала, состоящего из четырех заданий, включающих в себя чтение текста вслух, пересказ текста с привлечением дополнительной информации, монологическое высказывание по одной из выбранных тем и диалог с экзаменатором-собеседником. На выполнение работы каждому участнику отводилось в среднем 15 минут. Велась аудиозапись ответов участников устного собеседования. Оценка выполнения заданий итогового собеседования осуществлялась экспертами непосредственно в процессе ответа по специально разработанным критериям по системе «зачет/незачет».

    Для проведения устного собеседования были подготовлены 3 аудитории, проведено обучение экзаменаторов-собеседников (Майстренко А. В, учитель немецкого языка, Огневская Ю.А., учитель немецкого языка, Балахнина Н.С., учитель истории). Также было проведено обучение  экспертов - учителей русского языка и литературы Куликовой Е.В, Гюльахмедовой Т.С, Важениной Н.С.

   Мероприятие прошло организованно. В связи со сложной эпидемиологической обстановкой 4  человека проходили итоговое собеседование в дистанционном формате.

Нарушений не выявлено, сбоев техники не было.

 

Анализ результатов устного собеседования по русскому языку
 

Задание 1. Чтение вслух
	ИЧ

	Интонация соответствует пунктуационному 
оформлению текста
	Интонация не соответствует пунктуационному 
оформлению текста

	количество
	%
	количество
	%

	69
	100
	0
	0

	ТЧ

	Темп чтения соответствует коммуникативной задаче
	Темп чтения не соответствует коммуникативной задаче

	количество
	%
	количество
	%

	69
	100
	0
	0


Задание 2. Пересказ текста с включением высказывания
	П1

	Все основные микротемы исходного текста 
сохранены
	Упущена или добавлена микротема (1 или более)

	количество
	%
	количество
	%

	65
	94
	4
	6

	П2

	Фактических ошибок нет
	Допущены фактические ошибки (1 или более)

	количество
	%
	количество
	%

	67
	97
	2
	3

	П3

	Высказывание включено в текст уместно, 
логично
	Высказывание не включено или приведено 
неуместно и нелогично

	количество
	%
	количество
	%

	69
	100
	0
	0

	П4

	Ошибок при цитировании нет
	Есть ошибки при цитировании (1 или более)

	количество
	%
	количество
	%

	69
	100
	0
	0


 Грамотность речи (задания 1 и 2)
	Г

	Грамматических ошибок нет
	Допущены грамматические ошибки (1 или более)

	количество
	%
	количество
	%

	58
	84
	11
	16

	О

	Орфоэпических ошибок нет или допущено не 
более 1 орфоэпической ошибки (исключая 
слово в тексте с поставленным ударением)
	Допущено 2 орфоэпические ошибки или более 

	количество
	%
	количество
	%

	65
	94
	4
	6

	Р

	Речевых ошибок нет, или допущено не более 3 
речевых ошибок
	Допущено 4 речевые ошибки или более 

	количество
	%
	количество
	%

	64
	93
	5
	7

	Иск

	Искажения слов нет
	Допущены искажения слов (1 или более)

	количество
	%
	количество
	%

	62
	90
	7
	10


Задание 3. Монолог
	М1

	Приведено 10 или более фраз по теме 
высказывания без фактических ошибок
	Приведено менее 10 фраз и/или допущены 
фактические ошибки (1 или более)

	количество
	%
	количество
	%

	69
	100
	0
	0

	М2

	Речевая ситуация учтена
	Речевая ситуация не учтена

	количество
	%
	количество
	%

	69
	100
	0
	0

	М3

	Высказывание характеризуется смысловой 
цельностью, речевой связностью и 
последовательностью, логикой изложения
	Высказывание нелогично, изложение 
непоследовательно, допущены логические ошибки 
(1 или более)

	количество
	%
	количество
	%

	60
	87
	9
	13


Задание 4. Диалог
	Д1

	Даны ответы на все вопросы
	Ответы не даны или даны односложные ответы

	количество
	%
	количество
	%

	69
	100
	0
	0

	Д2

	Речевая ситуация учтена
	Речевая ситуация не учтена

	количество
	%
	количество
	%

	69
	100
	0
	0


Грамотность речи (задания 3 и 4)
	Г

	Грамматических ошибок нет
	Допущены грамматические ошибки (1 или более)

	количество
	%
	количество
	%

	55
	80
	14
	20

	О

	Орфоэпических ошибок нет, или допущено не 
более 2 ошибок
	Допущено 3 орфоэпические ошибки или более 

	количество
	%
	количество
	%

	67
	97
	2
	3

	Р

	Речевых ошибок нет, или допущено не более 3 
речевых ошибок
	Допущено 4 речевые ошибки или более 

	количество
	%
	количество
	%

	64
	93
	5
	7

	РО

	Речь отличается богатством и точностью 
словаря, используются разнообразные 
синтаксические конструкции
	Речь отличается бедностью и/или неточностью 
словаря, используются однотипные синтаксические 
конструкции

	количество
	%
	количество
	%

	61
	88
	8
	12


Анализ результатов:
1. Большинство учащихся справилось со всеми заданиями:

у 100 процентов учащихся темп чтения соответствовал коммуникативной задаче;

у 100 процентов интонация соответствовала пунктуационному оформлению текста;

93 % справились с пересказом без речевых ошибок или допустили не более трех 
речевых ошибок, 80 процентов – без грамматических;

100 % участников учли речевую ситуацию в монологе и диалоге; у 100 %получены ответы на вопросы диалога, 97 процентов участников ответили без орфоэпических ошибок.

2. Результаты собеседования по русскому языку очертили круг проблем, решение которых требует особого внимания в процессе подготовки учащихся к ОГЭ по русскому языку:

 20 % учащихся допустили более одной грамматической ошибки при монологе и диалоге с экзаменатором-собеседником;

10 % учащихся допустили более одной грамматической ошибки при пересказе текста;

10 % учащихся допускают искажения слов при чтении текста;

3. Особого внимания заслуживает развитие устной речи учащихся:

речь 12 % участников отличается бедностью и/или неточностью словаря, часто в речи используются однотипные синтаксические конструкции.

 

Выводы:
1. Уровень организации проведения итогового устного собеседования по русскому языку в 
9 классах высокий.

2. Уровень результатов устного собеседования по русскому языку в 9 классах  высокий.

 

Рекомендации: Учителям русского языка и литературы вести коррекционную работу по выявленным в ходе устного собеседования пробелам в знаниях и умениях учащихся 8 и 9 классов.

3.2. Результаты  итогового сочинения в 11-х классах   01.12.2021 года
.
Цель: проверить умение создавать собственное связное высказывание на заданную тему с опорой на литературный материал. При этом особое внимание уделяется умению выпускника грамотно аргументировать свои мысли и утверждения. Заранее темы сочинения не были известны, учащиеся знали только наименования пяти тематических блоков тем на 2021 – 2022 учебный год:

1. Человек путешествующий: дорога в жизни человека (дорога реальная, воображаемая, книжная)

2. Цивилизация и технология – спасение, вызов или трагедия? (достижения и риски цивилизации, надежды и страхи, с ней связанные)

3. Преступление и Наказание – вечная тема (преступление и наказание как явление социальное и нравственное, совесть и стыд, ответственность, раскаяние)

4. Книга (музыка, спектакль, фильм) – про меня (высказывание о тексте, который представляется личностно важным для 11-классника)

5. Кому на Руси жить хорошо? – вопрос гражданина (социальные пороки и общественная справедливость, поиск путей помощи тем, кому трудно, путей совершенствования общества и государства)

На итоговое сочинение было предложено 5 тем:
1. Почему людей привлекает идея путешествия во времени?

2. Согласны ли Вы со словами А.А.Вознесенского: «Все прогрессы реакционны, если рушится человек»?

3. Когда слово становится преступлением?

4. Произведение какого писателя я бы порекомендовал своим друзьям?

5. В чём может проявляться любовь к своему отечеству?
Всего в 11-х классах: 51 чел.

1. Выполняли работу 51 чел.
Получили зачёт – 51 чел. – 100 %

Получили незачёт – 0 чел. – 0%

Работы проверялись в соответствии с критериями оценивания, утвержденными Федеральной службой по надзору в сфере образования и науки.

Для получения оценки «зачет» необходимо иметь положительный результат по трем критериям (по критериям №1 и №2 – в обязательном порядке) и выполнить следующие условия: выдержать объем (не менее 250 слов) и написать работу самостоятельно.

Критерии №1 и №2 являются основными, если по ним поставлено 0 баллов, то сочинение дальше не проверяется: по всем остальным критериям выставляется 0 баллов.

Рекомендуемое количество слов – 350. Если в сочинении менее 250 слов (в подсчёт включаются все слова, в том числе и служебные), то такая работа считается невыполненной и оценивается 0 баллов. Максимальное количество слов в сочинении не устанавливается.
	№ п/п
	Тема сочинения
	Кол-во участников, выполнявших работу

	1.
	Почему людей привлекает идея путешествия во времени?
	3

	2.
	Согласны ли Вы со словами А.А.Вознесенского: «Все прогрессы реакционны, если рушится человек»?
	27

	3.
	Когда слово становится преступлением?
	6

	4.
	Произведение какого писателя я бы порекомендовал своим друзьям?
	7

	5.
	В чём может проявляться любовь к своему отечеству?
	8


В целом учащиеся продемонстрировали речевые умения, необходимые для написания итогового сочинения:

- правильно определили и реализовали коммуникативный замысел в соответствии с выбранной темой сочинения,

- в большинстве работ четко определён ведущий тезис в соответствии с темой сочинения и выбранным вариантом её раскрытия,

- продемонстрировали знание литературных произведений.
Анализ сочинений по критерию №1 «Соответствие теме»
Критерий №1 является важнейшим: учащийся должен откликнуться на предложенную задачу, избежать ее подмены, выбрать свой путь рассуждения, сформулировав тезисы, которые предстоит аргументированно раскрыть. С этой задачей справились все учащиеся. Ребята размышляют над предложенной проблемой, строят высказывание на основе связанных с темой тезисов, опираясь на художественные произведения, избегая при этом пересказа, что не всегда удается. Литературный материал используется как основа для собственных размышлений. У отдельных учащихся прослеживается недостаточное внимание к ракурсу постановки вопроса, отсюда отход от заявленной темы.
Анализ сочинений по критерию №2 «Аргументация. Привлечение литературного материала»
Критерий №2 – один из двух важнейших параметров оценивания сочинений. Без зачета по этому критерию невозможно получить положительную оценку сочинения.

По этому критерию зачёт получили все учащиеся. Ребята обстоятельно аргументирует свои тезисы на основе двух литературных произведений. Уместное упоминание имен персонажей, микротем, значимых деталей, эпизодическое использование сжатого пересказа свидетельствуют о хорошем знании текстов произведений. В некоторых работах прослеживается умение учащихся осмысливать поставленную перед ними проблему сквозь призму литературного произведения, через его героев и события.

В некоторых работах имеются фактические ошибки, негрубые. Оценивались они как фактическая неточность или описка и не учитывалась при оценивании работы.
У отдельных учащихся привлеченный литературный материал не соответствует рассматриваемой теме.

Анализ сочинений по критерию №3 «Композиция и логика рассуждения»
По этому критерию 7 работ получили незачет. Сочинения в основном построены логично, выдержано соотношение между тезисами и доказательствами. В первом абзаце высказаны тезисы общего характера. Второй и третий абзацы посвящены анализу конкретных примеров. Следует отметить логику рассуждений, связанных общей идеей и опирающихся при этом на несколько художественных произведений. Вступление, тезисно-доказательная часть, заключение тесно связаны между собой.

Однако в некоторых работах можно выделить несколько типичных ошибок. Нечетко сформулированы тезисы. Отсутствуют выводы или они не соответствуют примерам. Имеются логические ошибки, нарушена последовательность мыслей. Вступление в некоторых работах представляется слишком абстрактным, во многих работах есть неоправданные повторы мысли.

В некоторых работах суждения очень поверхностны, отличаются прагматичностью и свидетельствуют о смещении нравственных оценок.

К характерным логическим ошибкам одиннадцатиклассников относятся:

1) нарушение последовательности высказывания;

2) отсутствие связи между частями высказывания;

3) неоправданное повторение высказанной ранее мысли.

Анализ сочинений по критерию №4 «Качество письменной речи»
По данному критерию зачет получили все учащиеся. Ребята в целом понятно выражают мысли, используя необходимую лексику и различные грамматические конструкции.

Ученики демонстрируют богатство лексики, разнообразие синтаксических конструкций.

Но в некоторых работах следует отметить примитивность речи, наличие речевых штампов.

Имеются также и речевые ошибки: неудачное словоупотребление, избыточное усложнение фразы, не соответствующее стилю остальной работы и т.п.

Типичные речевые ошибки:
1) употребление слова в несвойственном ему значении;

2) неуместное использование экспрессивных, эмоционально окрашенных средств;

3) немотивированное применение диалектных и просторечных слов и выражений;

4) нарушение лексической сочетаемости;

5) употребление лишнего слова (плеоназм);

6) повторение или двойное употребление в словесном тексте близких по смыслу синонимов без оправданной необходимости (тавтология);

7) необоснованный пропуск слова;

8) бедность и однообразие синтаксических конструкций;

9) порядок слов, приводящий к неоднозначному пониманию предложения.
Анализ сочинений по критерию №5 «Грамотность»
По данному критерию зачет получили все учащиеся.

Среди орфографических ошибок следует выделить:

1) н и нн в прилагательных, причастиях, отглагольных прилагательных;

3) раздельное и слитное написание не с наречиями;

3) приставки пре и при;

4) написание производных предлогов;

Пунктограммы:

1) правописание вводных слов;
2) знаки препинания при причастном обороте;
3) знаки препинания при деепричастном обороте;
4) знаки препинания в сложноподчиненном предложении; 
5) знаки препинания в сложносочиненном предложении; 
6) постановка лишних знаков препинания;
Грамматические ошибки

1) Нарушение согласования;
2) Нарушение управления;
3) Ошибки в структуре простого предложения: нарушение связи между подлежащим и сказуемым;
4) Нарушение границы предложения;
5) Неудачное употребление местоимений;
6) Ошибки в построении предложения с деепричастным оборотом.
Выводы:
Анализ результатов итоговых сочинений показал, что учащиеся с данной работой справились;
Все обучающиеся 11 класса получили по итогам написания сочинения «зачет» и допущены к государственной итоговой аттестации по образовательным программам среднего общего образования.
Рекомендации:
• усилить работу на уроках русского языка и литературы по речевому оформлению текста, используя при этом различные грамматические конструкции, лексику и термины;
• на уроках развития речи по русскому языку и литературе организовать на достаточном уровнем работу с текстовой информацией, что должно обеспечить формирование коммуникативной компетентности школьника: «погружаясь в текст», грамотно его интерпретировать, выделять разные виды информации и осознавать оригинальность авторской содержательно-концептуальной позиции, заявленной в тексте;
• на уроках проводить виды чтения: поисковые (с ориентацией на отбор нужной информации), исследовательские и другие;
• совершенствовать гуманитарные навыки работы обучающихся со справочной, литературоведческой и лингвистической литературой.
3.3.Анализ диагностических работ в 2021-2022 учебном году
Тренировочная работа  в формате ОГЭ по химии среди учащихся 9-х классов 

Цель работы: мониторинг общей предметной подготовки обучающихся 9 классов и уровня освоения ими Федерального компонента государственного образовательного стандарта основного общего образования; подготовленности к сдаче ОГЭ по химии.

Результат: Всего сдают 10 обучающихся из 3-х 9 –х классов. В предварительном экзамене участвовали 10 человек.

Пробная тестовая работа в формате ОГЭ-2022 по химии состояла из 2-х частей, включающих 24 задания.

Часть I содержит 19 заданий с кратким ответом: в их числе 14 заданий базового уровня сложности (их порядковые номера 1-5,7-9, 12, 14-17, 19) и 5 заданий повышенного уровня сложности (порядковые номера этих заданий: 6, 10, 11, 13, 18). Ответ к заданиям этой части  записывается в виде одной из цифры или последовательности цифр (двух или трёх).

Часть II экзаменационного варианта содержит 5 заданий высокого уровня сложности, с развёрнутым ответом (их порядковые номера 20-24) , из которых два (23 и 24) образуют практическую составляющую экзаменационного варианта.

Задания с развёрнутым ответом – наиболее сложные в экзаменационной работе.

Эти задания проверяют усвоение следующих элементов содержания: способы получения и химический свойства различных классов неорганических соединений; реакции ионного обмена; окислительно-восстановительные реакции; взаимосвязь веществ различных классов.

Результаты работы общие

	Ср. балл
	Min

Старшинов 

Роман 9АШ
	Max Судакова А.

9Аш

Укустова В. 9Л

	
	
	

	
	
	

	23,4
	12
	30


По классам:

	Класс 
	Средний балл
	Min балл
	Max балл

	
	
	
	

	
	
	
	

	9 А(1чел)
	20
	20
	20

	9 Л (5 чел)
	23,2
	12
	30

	9 АШ (4 чел)
	24,5
	20
	29


Шкала перевода суммарного первичного балла за выполнение экзаменационного работы в отметку по пятибалльной системе оценивания. Химия.2022 год.

Максимальное количество первичных баллов, которое может получить участник ОГЭ за выполнение всей экзаменационной работы -40 баллов.

0-9 баллов-отметка «2»

10-19 баллов-отметка «3»

20-29 баллов-отметка «4»

30-40 баллов-отметка «5»
Процент выполнения заданий

	Задания 1 –10 (Часть I)

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10

	45%
	100%
	64%
	82%
	64%
	82%
	91%
	36%
	36%
	50%
	


	Задания 11–19 (Часть I)

	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19

	36%
	73%
	59%
	73%
	55%
	82%
	9%
	45%
	100%


	Задания 20-24 (Часть II)

	20
	21
	22
	23
	24
	

	58%
	41%
	52%
	61%
	82%
	


На высокий балл выполнение заданий Часть I:

№2-100%

№19-100%

№7-91%

№6-82%

№16-82%

Часть II
№24-82%

Это темы: строение атомы (№2,№6), классификация веществ (№7), расчёт массовой доли химического элемента (№19), ОВР (№16). К практической работе приступили 100% учащихся

7 учащихся-2 балла (max)

 4 учащихся-1 балл (min)

Из представленных данных видно, что наиболее низкий процент выполнения заданий в Iчасти

№17-9%

№8-36%

№9-36%

№11-36%

Во II части

№21-41%

Это задание по правилам обращения с веществами и техника безопасности (№17), общие свойства металлов и неметаллов, основных классов соединений (№8, 9, 11), генетическая связь между классами неорганических веществ (№21).

Все 10 человек приступили к практической части и выполнили на max балл, то есть 2 балла 

Из представленных данных можно сделать вывод, что хуже всего с предэкзаменационной  работой среди 9-х классов справился 9А класс, а лучше всего 9Аш класс.

Для подготовки к ОГЭ-2022 по химии - необходим ещё личный анализ ошибок и индивидуальная работа с обучающимися.

Анализ ДКР по математике в 11-х классах от 17.03.2022
Форма контроля: Работа в формате ЕГЭ. Профильный и базовый варианты.

                    Результаты работы (профиль +база)

	класс
	дата
	Всего учащихся в классе
	Принимали участие в раб.
	Отметки
	Успев.
	Качест.

	
	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	

	11аш
	17.03.22
	26
	24
	8
	9
	3
	2
	92%
	71%


Отсутствовала: Костюк Даниил, Работа Екатерина. 

                          Результаты базы 

	класс
	Всего учащихся в классе
	Принимали участие в раб.
	Отметки
	Успев.
	Качест.

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	

	11аш
	26
	19
	7
	8
	3
	1
	95%
	79%

	11а
	25
	11
	0
	3
	4
	4
	100
	73%


                Результаты профиля 

	класс
	Всего учащихся в классе
	Принимали участие в раб.
	Отметки
	Успев.
	Качест.

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	

	11а
	25
	13
	2
	5
	3
	3
	85%
	46%

	11аш
	26
	5
	1
	1
	2
	1
	100%
	50%


В пересчете на 100 баллов: Сыса Мария : 70 б, Битков Георгий : 60б, Воробьева Надежда  45б, Бейзель Андрей 45б, Богданов Николай 20б.                  

Учащиеся , написавшие на «5» базу:Банщикова Тея, Валина Яна, Колесникова Тея, Долгорук Мария, Ракушина Арина, Ревякина Яна, Шишкин Влад. Учащиеся, написавшие на «2» - Малахов Дмитрий.

                                         Типичные ошибки учащихся

	Характер ошибок
	Кол-во
	%

	                         Применение метода интервалов
	10
	42

	Задача по стереометрии
	11
	49

	Текстовые задачи
	9
	38

	Экономические задачи
	6
	61


Анализ ДКР по математике в 11аш классе от 28.04.2022
Форма контроля: Работа в формате ЕГЭ. Профильный и базовый варианты.

                    Результаты работы (профиль +база)

	класс
	дата
	Всего учащихся в классе
	Принимали участие в раб.
	Отметки
	Успев.
	Качест.

	
	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	

	11аш
	28.04.22
	26
	25
	9
	9
	7
	0
	100%
	72%


                          Результаты базы 

	класс
	Всего учащихся в классе
	Принимали участие в раб.
	Отметки
	Успев.
	Качест.

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	

	11аш
	26
	19
	8
	7
	4
	0
	100%
	79%

	11а
	25
	10
	2
	5
	3
	0
	100
	70%


                     Результаты профиля 
	класс
	Всего учащихся в классе
	Принимали участие в раб.
	Отметки
	Успев.
	Качест.

	
	
	
	5
	4
	3
	2
	
	

	11аш
	26
	6
	1
	2
	3
	0
	100%
	50%

	11а
	25
	12
	3
	0
	8
	1
	92%
	25%


  В пересчете на 100 баллов: Костюк Даниил  : 76 б, Сыса Мария : 70 б, Битков Георгий : 50б, Воробьева Надежда  45б, Бейзель Андрей 45б, Богданов Николай 45б.                  

Учащиеся , написавшие на «5» базу: Банщикова Тея, Валина Яна, Воркова Елизавета, Лебединская Екатерина, Данилюк Мария, Ракушина Арина, Ревякина Яна, Шишкин Влад.
 Учащиеся, написавшие на «2»-1
                                         Типичные ошибки учащихся

	Характер ошибок
	Кол-во
	%

	Теория вероятности
	8
	33

	                         Применение метода интервалов
	10
	42

	Задача по стереометрии
	11
	49

	Текстовые задачи
	9
	38

	Экономические задачи
	6
	61


4. Результаты внешней оценки качества образования

4.1.Всероссийские проверочные работы в 2022 году
Результаты ВПР
В 2022 году в соответствии с приказом Рособрнадзора от 16.08.2021 № 1139 «О проведении Федеральной службой по надзору в сфере образования и науки мониторинга качества подготовки обучающихся общеобразовательных организаций в форме всероссийских проверочных работ в 2022 году», распоряжения Комитета по образованию Санкт-Петербурга от 26.01.2022 № 125-р «О проведении мониторинга качества подготовки обучающихся в образовательных организациях, реализующих программы начального общего, основного общего н среднего общего образования, в форме всероссийских проверочных работ в Санкт-Петербурге в 2022 году», приказа директора ГБОУ гимназии №41 «Об утверждении плана-графика проведения в 2022 году мониторинга качества подготовки обучающихся в форме ВПР» № 40-д от 28.02.2022 года, Всероссийские проверочные работы были запланированы в 4- 8-х, 11-х классах. 
В соответствии с приказом Рособрнадзора от 28.03.2022 № 467 график проведения ВПР был изменен. Все работы, запланированные с 26.03.2022, были перенесены на осень 2022 года ( в гимназии 4-8 классы).
В рамках анализа результатов проведены следующие мероприятия:

 1. Проведен анализ результатов по учебным предметам в разрезе каждого обучающегося, каждого класса. Ответственные – учителя – предметники. Цель – определить проблемные поля и дефициты для каждого обучающегося и каждого класса. Результаты представлены учителями – предметниками в аналитических справках.

 2. Проведен анализ результатов ВПР по учебным предметам в разрезе каждой параллели. Ответственные – председатели МО. Цель – определить проблемные поля и дефициты для каждой параллели. Результаты представлены председателями МО в аналитических справках.

 3. Проведен анализ результатов ВПР по учебным предметам в разрезе образовательного учреждения. Ответственные –  заместитель директора по УВР Петренко Н.В. Цель – определить проблемные поля и дефициты для гимназии.

Цель проведения: 

· осуществление мониторинга качества образования, в том числе мониторинга уровня подготовки обучающихся в соответствии с федеральными государственными образовательными стандартами начального общего и основного общего образования; 

· совершенствование преподавания учебных предметов и повышения качества образования в образовательных организациях; 

· корректировка организации образовательного процесса по учебному предмету.
Итоги ВПР 2022 года в 11-х классах

История

Всероссийская проверочная работа нацелена на выявление уровня овладения выпускниками базовыми историческими знаниями, опытом применения историко-культурного подхода к оценке социальных явлений, умением применять исторические знания для осмысления сущности общественных явлений, умением искать, анализировать, сопоставлять и оценивать содержащуюся в различных источниках информацию о событиях и явлениях прошлого. ВПР также проверяет знание выпускниками истории, культуры родного края. 
ВПР включает в себя задания по истории России с древнейших времён до наших дней и истории родного края. Знания по всеобщей истории проверяются в работе только в контексте истории России.
Цели ВПР по истории в 11 классе: определение проблемных полей, дефицитов в виде несформированных планируемых результатов для каждого обучающегося, для групп обучающихся на основе данных о выполнении каждого из заданий участниками, получившими разные отметки за работу.

Краткая характеристика работы:
Время выполнения работы 1 час 30 минут (90 минут).

Работа состоит из 12 заданий. 

Ответами к заданиям 1, 5, 6, 7 являются цифры или слово (словосочетание). Задания 2–4 и 8–12 предполагают свободный ответ.

 Задания 11 и 12 составляют блок. На этих позициях используются задания двух моделей: модель 1 предполагает работу со списком событий, процессов; модель 2 – с информацией, представленной в задании.
Система оценивания выполнения всей работы 
Максимальный балл за выполнение работы - 21
Работу писали 30 человек. Отсутствовали по уважительной причине – 21.
Анализ результатов:
Рекомендации по переводу первичных баллов в отметки по пятибалльной шкале:

	Отметка по пятибалльной шкале
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Первичные баллы
	0-6
	7-12
	13-17
	18-21


Анализ результатов:

	Класс
	Количество 
учащихся
	Выполняли
 работу
	Количество чел.   (%)

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	11 аш
	26
	20
	1
	4
	4
	11

	11 а
	25
	10
	0
	1
	7
	2


Первичный балл (все классы)  –15,7 (из максимальных 21)
11 аш  -  15,95;          11 а   -  15,2
Средний балл по классу (по 5-балльной шкале): 
11 аш  - 4,25; 11 а  -  4,1
Максимальный балл – 21 (11 аш)
Минимальный балл – 3 (11 аш)
Допущены ошибки в заданиях:
	№ задания
	Блоки ООП (обучающийся научится/получит возможность научиться или проверяемые требования(умения) в соответствии с ФГОС)
	Количество обучающихся, допустивших ошибки

	
	
	чел
	%

	1
	Знание основных терминов
	3
	10

	2
	Умение проводить поиск исторической информации в письменных источниках
	9
	30

	3
	Умение проводить поиск исторической информации в письменных источниках
	12
	40

	4
	Знание основных фактов, процессов, явлений
	6
	20

	5
	Знание основных фактов, процессов, явлений, персоналий
	12
	40

	6
	Умение работать с исторической картой 
	5
	16,6

	7
	Умение работать с исторической картой 
	6
	20

	8
	Умение работать с иллюстративным материалом
	10
	33

	9
	Умение работать с иллюстративным материалом
	1
	3,3

	10
	Знание истории родного края
	13
	43,3

	11
	Знание исторических деятелей
	15
	50

	12
	Умение устанавливать причинно-следственные связи
	16
	53,3


Выполнили правильно  все учащиеся: нет
Не смог ни один учащийся выполнить правильно задание: нет
Выводы:3 % учащихся не справились с работой.
Более успешно выполнены задания обучающимися 11х классов:
 №8,9Умение работать с иллюстративным материалом, №Знание основных терминов

 Наибольшее затруднение вызвали у обучающихся задания: часть 2.Смысловое чтение. Проводить поиск информации в историческихтекстах, материальных исторических памятниках 
Средневековья.
№11. Умение работать с изобразительными историческими источниками, понимать и интерпретировать содержащуюся в них информацию
№12. Умение определять понятия, объяснять смысл основных исторических событий, терминов
На высоком уровне у учащихся сформированы умения: 

(Знание основных терминов 

( Умение работать с иллюстративным материалом 

( Проверка знаний истории родного края - 10 К1
Допущены типичные ошибки:

(Знание истории родного края
(Знание исторических деятелей
 Вывод: обучающиеся 11 класса в целом справились с предложенной работой и показали базовый, уровень достижения предметных и метапредметных результатов, однако результаты отдельных заданий требуют дополнительной работы по устранению недочётов. 

( по результатам анализа спланировать коррекционную работу по устранению выявленных пробелов;

( организовать сопутствующее повторение на уроках по темам, проблемным для класса в целом; 

( на уроках организовать на достаточном уровне работу с текстовой информацией, что должно обеспечить формирование коммуникативной компетентности школьника: «погружаясь в текст», грамотно его интерпретировать, выделять разные виды информации и использовать её в своей работе; 
( уделить внимание на изучение истории родного края; 

( на уроках проводить умение устанавливать причинно-следственные связи, поисковые работы(с ориентацией на отбор нужной информации), исследовательские и другие; 

( совершенствовать навыки работы обучающихся со справочной литературой.
География

Назначение ВПР по учебному предмету «География» – оценить уровень общеобразовательной подготовки обучающихся в соответствии с требованиями ФГОС. Предусмотрена оценка сформированности регулятивных, общеучебных, логических, коммуникативных УУД.

Всероссийские проверочные работы основаны на системно-деятельностном, компетентностном и уровневом подходах.

Структура и содержание всероссийской проверочной работы Каждый вариант проверочной работы включает в себя 17 заданий, различающихся формами и уровнями сложности. В проверочной работе представлены задания с разными типами ответов: 

1) задания, требующие записать ответ в виде слова; 

2) задания на установление соответствия географических объектов и их характеристик; 

3) задания, требующие вписать в текст на месте пропусков ответы из предложенного списка; 

4) задания с выбором нескольких правильных ответов из предложенного списка; 

5) задания на установление правильной последовательности элементов. В 6 заданиях предполагается развёрнутый свободный ответ. ВПР предусматривает проверку уровня подготовки выпускников в соответствии с предъявленными к нему требованиями. 

 Распределение заданий проверочной работы по содержательным разделам курса географии

	№ п/п
	Содержательные разделы
	Количество заданий

	1
	Источники географической информации
	2

	2
	Население мира
	2–4

	3
	Мировое хозяйство
	3-5

	4
	Природопользование и геоэкология
	2–3

	5
	Регионы и страны мира
	2–5

	6
	География России
	5–8

	
	ИТОГО
	17


Характеристика участников и технология проведения
ВПР по географии в 11-х классах проходили в соответствии с графиком. В работе приняли участие 40 ученика из 51 (78%). Данный показатель позволил получить достоверную оценку образовательных результатов по географии. Обучающиеся выполняли два равноценных варианта работы. Время выполнения – 90 минут. Дополнительные материалы  - необходимые карты школьных атласов.

Перевод первичных баллов в отметки по пятибалльной шкале

	Отметка по пятибалльной шкале
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Первичные баллы
	0–6
	7-12
	13-17
	18-21 


Средний первичный балл выполнения работы

	Класс
	Количество участников
	Общая сумма набранных баллов
	Средний балл

	11 А
	15
	234
	15,6

	11Аш
	25
	415
	16,5

	Всего
	40
	649
	16,2

	Класс
	Количество участников
	«5»

(высокий уровень)
	«4»

(повышенный уровень)
	«3»

(базовый уровень)
	«2»

(низкий уровень)

	11 А
	15
	1
	13
	1
	0

	11Аш
	25
	12
	11
	2
	0

	Всего (чел.)
	40
	13
	24
	3
	0

	 % от общего числа
	100%
	32,5%
	60%
	7,5%
	0%


	№ задания, содержание задания
	Спра-
вилось
	Не спра-
вилось
	Причина
 невыполнения

	1
	Проверяет знание и понимание географических особенностей природы России.
	32
 
 
	 8
 
 
	Не умение чётко
представлять зенитальное положение Солнца в разные периоды года

	2
	Проверяет умение анализировать информацию, необходимую для изучения географических объектов и явлений
	35

	5
  
	Не сделали анализ

	3
	Проверяет знание и понимание географических особенностей основных отраслей хозяйства России. Уметь использовать знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни для анализа и оценки разных территорий с точки зрения взаимосвязи природных, социально-экономических, техногенных объектов и процессов
	40 
 
 
 
 
 
	Частично
 
 
 
 

	Ошибки при
выполнении задания связаны с неумением использовать знания и умения в практической деятельности.

	4
	Проверяет умение выделять существенные признаки географических объектов и явлений
	31
  
	9
 
	Допущены ошибки из-за невнимательности обучающихся

	5
	Проверяет умение использовать знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни для определения различий во времени, чтения карт различного содержания
	35
 
 
	5
 
 
	Допущены ошибки из-за невнимательности обучающихся

	6
	Проверяет знание и понимание географических особенностей географических районов России. Уметь выделять существенные признаки географических объектов и явлений
	39
 
 
	1
 
 
 
	Не умение обучающих определять и выделять существенные признаки географических объектов и явлений

	7
	Проверяет умение использовать знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни для определения субъект Российской Федерации по описанию его рекреационного потенциала
	39
 
	1
 
	Ошибки связаны с неумением анализировать информацию

	8
	Проверяет умение использовать знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни для определения различий во времени, чтения карт различного содержания
	30
 

	10
 
  
	Неполные ответы

	9
	Проверяет умение определять и сравнивать по разным источникам информации географические тенденции развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов и явлений
	18
	22
	Допущены ошибки в определении основных
географических терминов и понятий (миграция, эмиграция, иммиграция и др.)

	10
	Проверяет знание и понимание географической специфики отдельных стран и регионов; их различия по уровню социально-экономического развития. Уметь выделять существенные признаки географических объектов и явлений
	19
	21
	Допущены ошибки в обосновании ответа

	11
	Проверяет знание и понимание географической специфики отдельных стран и регионов, их различия по уровню социально-экономического развития
	26
	14
	Ошибки связаны с недостаточной степенью отработки
фактического материала и незнанием географических закономерностей

	12
	Проверяет знание и понимание географических особенностей отраслевой и территориальной структуры мирового хозяйства, размещения его основных отраслей
	40
	0
	 

	13
	Проверяет умение оценивать ресурсообеспеченность отдельных стран и регионов мира
	36
	4
	Вычислительные ошибки 

	14
	Проверяет умение сопоставлять географические карты различной тематики
	34
	6 
	Допущены ошибки при определении субъекта РФ.

	15
	Проверяет умение анализировать информацию, необходимую для изучения географических объектов и явлений
	32
	8
	Анализ запал

	16
	Проверяет умение использовать знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни для объяснения и оценки разных территорий с точки зрения взаимосвязи природных, социально-экономических, техногенных объектов и процессов
	34
	6 (4 не приступили к выполнению задания)
	Учащихся допустили ошибки в объяснении взаимосвязи природных процессов

	17К1
	Проверяет умение использовать знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни для анализа и оценки разных территорий с точки зрения взаимосвязи природных, социально-экономических, техногенных объектов и процессов
	33
	3  (4 не приступили к выполнению задания)
	Учащиеся допустили ошибки в объяснении взаимосвязи природных, техногенных процессов

	17К2
	Проверяет умение использовать знания и умения в практической деятельности и повседневной жизни для анализа и оценки разных территорий с точки зрения взаимосвязи природных, социально-экономических, техногенных объектов и процессов
	18
	18 (4 не приступили к выполнению задания)
	У  учащихся допущены ошибки
в использовании географической терминологии, в демонстрации знаний
о географических связях и закономерностях


Вывод: Результаты всероссийской проверочной работы по географии в 11 классах показали, что все ученики справились с ВПР, качество составило 100 %.  По сравнению с оценками за первое полугодие 16 учеников подтвердили свои знания, повысили свои оценки 6 учеников, 18 ученика понизили свои оценки.
Типичные ошибки:
1.   В обосновании увеличения или уменьшения объёмов промышленного
производства (в % к предыдущему году).
2. Недостаточная степень отработки фактического материала или незнание географических закономерностей.   
3. В использовании знаний и умений в практической деятельности для объяснения взаимосвязи природных, техногенных объектов и процессов.
На основе анализа ВПР по географии провести детальный
разбор результатов с целью уменьшения проблемных моментов обученности учеников. Определить причины пробелов у учащихся по уровню подготовки. Для этого необходимо:
1.  Провести работу над ошибками (фронтальную и индивидуальную)
2.  Систематически включать различные источники географической информации (картографические, статистические и др.) в процесс организации и проведения занятий географии.
3.  На основе преемственности и системности выстраивать работу в 10 и 11 классах по достижению метапредметных результатов обучения (умений сравнивать, анализировать, выявлять причинно-следственные связи, высказывать и аргументировать свою точку зрения и др.) на уроках географии.
4. В учебном году внести задания на повторения по темам в 10 и 11 классах.
5.   В конце каждого урока 10 и 11 классов ввести разборы заданий Всероссийской проверочной работы, и подготовкой материалов дома.
6. Использовать материалы открытого банка ФИПИ для конструирования
диагностических материалов и проведения промежуточной диагностики на
уроках географии.
7.  Совершенствовать систему диагностических материалов для организации
промежуточного и итогового контроля по предмету с учетом типичных
ошибок, выявленных в результате проведения ВПР.
8.  Расширять кругозор обучающихся, привлекая их к внеурочной деятельности по географии, к участию в конкурсах, олимпиадах.
Биология
ВПР предназначена для итоговой оценки учебной подготовки выпускников, изучавших школьный курс биологии на базовом уровне.
ВПР состоит из 6 содержательных блоков.

Содержание блоков направлено на проверку сформированности базовых биологических представлений и понятий, правил здорового образа жизни. В проверочной работе контролируется также сформированность у выпускников различных общеучебных умений и способов действий:

-использовать биологическую терминологию; распознавать объекты живой природы по описанию и рисункам;

-объяснять биологические  процессы и явления, используя различные способы представления информации ( таблица, схема, график);

-устанавливать причинно-следственные связи;

-проводить анализ, синтез;

-формулировать выводы;

-решать качественные и количественные биологические задачи;

-использовать теоретические знания в практической деятельности и повседневной жизни.
Количественные показатели

	класс
	Кол-во

человек
	Кол-во выполнявших 

работу
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	Качество

знаний
	успеваемость

	11а
	25
	10
	0
	3
	6
	1
	70%
	100%

	11аш
	26
	19
	0
	3
	8
	8
	84,2%
	100%


Химия
Разработка ВПР осуществлялась с учётом следующих общих положений:
 − ВПР была ориентирована на проверку усвоения системы знаний и умений, которая рассматривается в качестве инвариантного ядра содержания действующих программ по химии для средней школы. В Федеральном компоненте государственного стандарта среднего общего образования эта система знаний и умений представлена в виде требований к уровню подготовки выпускников по химии (базовый уровень); 
− учебный материал, проверяемый заданиями ВПР, отбирался с учётом его общекультурной значимости для общеобразовательной подготовки выпускников средней школы;
 − проверка усвоения основных элементов содержания курса химии (базовый уровень) осуществлялась с использованием заданий базового и повышенного уровней сложности.
Количественные показатели

	класс
	Кол-во

человек
	Кол-во выполнявших 

работу
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	Качество

знаний
	успеваемость

	11а
	25
	16
	0
	1
	3
	12
	93,75%
	100%

	11аш
	26
	19
	0
	0
	14
	5
	100%
	100%


Можно видеть, что процент успеваемости по химии в 11 классах в школе составляет 100%, что выше соответствующих показателей по Санкт-Петербургу и Приморскому району СПб, а процент качества – 93,75% и 100 %, что выше показателей по другим группам участников.
Физика
Цель работы: мониторинг качества подготовки обучающихся 11-х классов образовательных организаций в соответствии с требованиями федеральных государственных образовательных стандартов по физике.

Характеристика структуры и содержания работы

Работа состоит из 18 заданий, которые содержательно образуют 2 группы, без строгого разделения на части ВПР. К первой группе относятся 9 заданий с кратким ответом. В этих заданиях ответом является число, набор цифр или слово.

Вторая  группа  из  9 заданий требует подробного или краткого развернутого ответа. При выполнении некоторых  из этих заданий требуется привести полное и обоснованное решение. При оценивании этих заданий учитываются не только полное правильное выполнение, но и отдельные логически верные шаги и утверждения, ведущие к правильному ответу

Диагностическая контрольная работа включает в себя как качественные, так и расчетные задачи различного уровня сложности. Предусматривает работу учащихся с различными способами представления информации.

В представленной работе используются новые перспективные модели заданий, которые проверяют одновременно группы умений, как предметных, так и метапредметных.

Кроме того, выбранные для проведения ВПР модели заданий позволяют оценить уровень развития мыслительных операций.

При проверке результатов выполнения диагностической контрольной работы используется поэлементное оценивание заданий. Это позволит при проведении анализа выполнения ВПР выявить те элементы содержания и те проверяемые умения, которые сформированы на разных уровнях требований ФГОС СОО.

	№ за- дания
	Тип

задания
	Элементы содержания, проверяемые

в задании
	Умения, проверяемые в задании
	Уровень сложности

	1.
	Классификация понятий
	1.5 – 1.13
	4.1 – 4.3; 6
	базовый

	2.
	Множественный выбор утвер-

ждений 
	1.8 – 1.12
	4.1 – 4.3; 6
	базовый

	3.
	Задание на установление харак-

тера изменения физических ве- личин в описанном процессе
	1.1 – 1.4
	5.1 – 5.2; 6
	повышенный

	4.
	Качественная задача
	1.1 – 1.4
	2.1 – 2.2; 6; 7
	базовый

	5.
	Задание на установление характера изменения физических величин в описанном процессе
	1.1 – 1.4
	4.1 – 4.3; 

5.1 – 5.2; 6
	повышенный

	6.
	Качественная задача
	1.1 – 1.4
	2.1 – 2.2; 6; 7
	базовый

	7.
	Задание на установление характера изменения физических величин в описанном процессе
	1.1 – 1.4
	5.1 – 5.2; 6
	базовый

	8.
	Задание на установление харак-

тера изменения физических ве- личин в описанном процессе Множественный выбор утвер-

ждений
	1.1 – 1.4 1.8 – .12
	5.1 – 5.2; 6
	повышенный

	9.
	Расчетная задача


	1.8 – 1.14
	6, 7
	высокий

	10.
	Работа с текстом физического

Содержания, проиллюстриро-

ванного графиком
	1.8 – 1.14
	9.1 – 9.2
	базовый

	11.
	Расчетная задача
	1.8 – 1.14
	6, 7
	высокий

	12.
	Задание на описание экспериментальной установки и порядок проведения исследования
	1.8 – 1.14
	6, 7
	высокий

	13.
	Задание на установление соот-

ветствия
	1.1 – 1.15
	4.1 – 4.3
	базовый

	14.
	Работа с текстом 
	1.5 – 1.7
	1.1 – 1.5; 6; 9
	базовый

	15.
	Работа с текстом 
	1.5 – 1.7
	1.1 – 1.5; 6; 9
	базовый

	16.
	Работа с текстом 
	1.5 – 1.7
	1.1 – 1.5; 6; 9
	базовый

	17.
	Работа с текстом 
	1.5 – 1.7
	1.1 – 1.5; 6; 9
	базовый

	18.
	Работа с текстом 
	1.5 – 1.7
	1.1 – 1.5; 6; 9
	базовый


Проверяемые предметные умения

	Код ПРО
	Код ОУ
	Предметные результаты обучения (ПР), операционализированные умения (ОУ)

	1
	Анализировать отдельные этапы проведения исследования на основе его описания

	
	1.1
	Распознавать проблемы, которые можно решить при помощи физиче- ских методов

	
	1.2
	Используя описание исследования, выделять проверяемое предположе- ние

	
	1.3
	Оценивать правильность порядка проведения исследования на основе его описания

	
	1.4
	Делать выводы на основе описания исследования

	
	1.5
	Интерпретировать результаты наблюдений или опытов

	2
	Различать изученные физические явления

	
	2.1
	Распознавать явление по его определению, описанию, характерным признакам и на основе опытов, демонстрирующих данное физическое явление

	
	2.2
	Различать для данного явления основные свойства или условия проте- кания явления

	3
	Распознавать проявление изученных физических явлений в окружающем ми- ре, выделяя их существенные свойства/признаки

	4
	Характеризовать свойства тел, физические явления и процессы, используя физические величины, физические законы и принципы

	
	4.1
	Правильно трактовать физический смысл используемых величин, их обозначения и единицы измерения, выделять приборы для их измере- ния

	
	4.2
	Различать словесную формулировку и математическое выражение за- кона; формулы, связывающие данную физическую величину с другими величинами

	
	4.3
	Вычислять значение величины при анализе явлений с использованием законов и формул

	5
	Описывать свойства тел, физические явления и процессы, используя физиче- ские величины, физические законы и принципы

	
	5.1
	Описывать изменения физических величин при протекании физических явлений и процессов

	
	5.2
	Описывать, используя физические величины и законы, свойства тел, физические явления и процессы, представленные в виде графиков, таб- лиц или схем


	Код ПРО
	Код ОУ
	Предметные результаты обучения (ПР), операционализированные умения (ОУ)

	6
	Объяснять физические процессы и свойства тел: выявлять причинно- следственные связи и строить объяснение из 2-3 логических шагов с опорой на 2-3 изученных свойства физических явлений, физических закона или зако- номерностей

	7
	Решать расчетные задачи, используя законы и формулы, связывающие физи- ческие величины: на основе анализа условия задачи записывать краткое условие, выбирать законы и формулы, необходимые для ее решения, прово- дить расчеты и оценивать реалистичность полученного значения физиче- ской величины

	8
	Описывать
принципы
действия
изученных
приборов
и
технических устройств

	
	8.1
	Различать явления и закономерности, лежащие в основе принципа дей- ствия машин, приборов и технических устройств

	
	8.2
	Описывать принципы действия изученных приборов и технических устройств (с опорой на схемы, рисунки и т.п.), используя знания о свойствах физических явлений и необходимые физические закономер- ности

	
	8.3
	Приводить примеры практического использования физических знаний в повседневной жизни для  обеспечения безопасности при обращении  с приборами и техническими устройствами, сохранения здоровья и со- блюдения норм экологического поведения в окружающейсреде

	9
	Использовать при выполнении учебных заданий научно-популярную литера- туру физического содержания, справочные материалы, ресурсы сети Ин- тернет

	
	9.1
	Интерпретировать информацию физического содержания, отвечать на вопросы с использованием явно и неявно заданной информации. Пре- образовывать информацию из одной знаковой системы в другую

	
	9.2
	Применять информацию из текста при решении учебно- познавательных и учебно-практических задач. Создавать собственные сообщения, обобщая информацию из нескольких источников, грамотно использовать изученный понятийный аппарат курса физики


Результаты работы по школе

	Ср. балл
	Min

 балл
	Max балл
	Медиана

	
	
	
	

	
	
	
	

	18,4
	8,0
	24,0
	20


По классам:

	Класс 
	Средний балл
	Min балл
	Max балл
	Медиана по классам

	
	
	
	
	

	
	
	
	
	

	11 А
	18,4
	15
	22
	19,5

	11 АШ
	18,4
	8
	24
	20


Процент выполнения заданий

	Вариант

	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9

	1
	61
	71
	64
	93
	100
	7
	96
	79
	7

	2
	69
	100
	69
	23
	85
	100
	92
	73
	88

	ср.балл
	65
	85
	67
	59
	93
	56
	94
	76
	46


	Вариант



	
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18

	1
	71
	71
	14
	100
	50
	71
	64
	93
	71

	
2
	85
	92
	27
	88
	69
	8
	92
	100
	100

	ср.балл
	78
	81
	20
	94
	59
	41
	78
	96
	85


Из представленных данных видно, что наиболее низкий процент выполнения заданий: №12 – 20%, №15 – 41%, №9 - 46%, соответственно. 

Можно сделать вывод, что наибольшее затруднение у обучающихся вызвали темы: задание на описание экспериментальной установки и порядок проведения исследования, работа с текстом (в одном из вариантов) и расчетная задача.

Процент выполнения заданий по классам

	Класс

	
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9

	11 А
	83
	92
	50
	58
	100
	58
	92
	58
	58

	11 АШ
	50
	80
	80
	60
	87
	53
	97
	90
	37

	ср.балл
	65
	85
	67
	59
	93
	56
	94
	76
	46

	Класс


	
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18

	11 А
	67
	92
	8
	96
	50
	42
	75
	100
	88

	11 АШ
	87
	73
	30
	93
	67
	40
	80
	93
	83

	ср.балл
	78
	81
	20
	94
	59
	41
	78
	96
	85


Из представленных данных можно сделать вывод, что оба класса справились с диагностической работой, в целом, одинаково хорошо.
Результаты работы по школе

	По школе
	Средняя

оценка

	5
	4
	3
	2
	

	8
	12
	6
	1
	4,00

	30%
	44%
	22%
	4%
	


Результаты работы по классам
	Класс
	Кол-во
	Оценка
	5
	4
	3
	2
	Итого, писали
	Итого, писали %

	11а
	25
	кол-во чел.
	2
	7
	3
	0
	12
	48

	
	
	% от
	17
	58
	25
	0
	
	

	
	
	ср.балл
	
	
	
	
	
	3,92

	11аш
	26
	кол-во чел.
	6
	5
	3
	1
	15
	58

	
	
	% от
	40
	33
	20
	7
	
	

	
	
	ср.балл
	
	
	
	
	
	4,07
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Вывод:
· в период с 1 по 16 марта 2022 года были проведены 6 ВПР в 11-х классах по истории, физике, химии, биологии, географии и немецкому языку. 
· ВПР 4-8 классов перенесены на осенний период 2022/23 учебного года;

· в работе приняли участие 40 учеников из 51 (78,4%). Данный показатель позволил получить достоверную оценку образовательных результатов учеников по школе.
4.2. Анализ региональных диагностических работ 2021-2022 учебного года

РДР по истории в 6-х классах в ноябре 2021 года 
Диагностическая работа (далее – РДР) по истории была проведена в соответствии с Распоряжением Комитета по образованию от 08.09.2021 №2537-р «Об организации проведения региональных диагностических работ в государственных образовательных организациях Санкт-Петербурга, реализующих основные общеобразовательные программы в 2021-2022 учебном году». 

РДР проводилась 12 ноября 2021 года в компьютерной форме с использованием модуля «Знак» информационной системы «Параграф» (далее – модуль «Знак»). 

Цели РДР по истории в 6 классе: диагностика качества подготовки обучающихся образовательных организаций с использованием приложений «Знак» ИС «Параграф» по истории с учётом образовательных дефицитов, выявленных по результатам Всероссийских проверочных работ.

Проверочная работа для 6 класса посвящена изученному материалу по курсу Всеобщей истории (История Средних веков), с учетом объема изученного материала к моменту написания работы, а также двух заданий общекультурного содержания (проверяются остаточные знания по темам истории Древний мир 5 класса). 

В РДР включен блок заданий, который предполагает понимание учащимися исторического и культурного наследия древних цивилизаций. Работа построена на основе требований ФГОС ООО, примерной программы по предмету. 

Краткая характеристика работы:
Время выполнения: один урок (45 минут). 30 минут – на выполнение первой тестовой части в модуле «Знак» ИС «Параграф», 15 минут - на вторую часть, содержащую задание с развернутым ответом.

Работа состоит из 13 заданий. 

Из них: базового уровня - 9 (69%),  повышенного уровня - 3 (23,4%) высокого уровня - 1 (7,6%)

В первую часть работы включены 12 заданий с выбором одного ответа (тип А). Кроме того, в этой части - 3 задания, ответом на которые будет последовательность цифр (тип В). 

Вторая часть работы содержит одно задание с развернутым ответом (тип С). Это задание связано с анализом исторического источника: проведение атрибуции, извлечение информации, привлечение контекстных знаний о событиях и явлениях.

	1
	Умения определять понятия (знание исторической терминологии)

	2
	Умение работать с изобразительными историческими источниками, понимать и интерпретировать содержащуюся в них информацию

	3
	Умение локализовать во времени общие рамки и события Средневековья, этапы становления и развития Российского государства

	4
	Умение устанавливать причинно-следственные связи

	5
	Смысловое чтение. Проводить поиск информации в исторических текстах, материальных исторических памятников Средневековья

	6
	Умение локализовать во времени общие рамки и события Средневековья, этапы становления и развития Российского государства

	7
	Умение выделять по предложенному образцу существенные признаки исторических событий, явлений, процессов.

	8
	Умение использовать историческую карту как источник информации о территории, об экономических и культурных центрах Руси и других государств в Средние века

	9
	Отвечать на вопросы по содержанию исторического источника

	10
	Умение определять понятия, объяснять смысл основных исторических событий, терминов

	11
	Умение работать с изобразительными историческими источниками, понимать и интерпретировать содержащуюся в них информацию

	12
	Умение определять понятия, объяснять смысл основных исторических событий, терминов

	13
	Смысловое чтение. Проводить поиск информации в исторических текстах, материальных исторических памятников Средневековья


Система оценивания выполнения всей работы 
Максимальный балл за выполнение работы - 24

Работу писали 77 человек. Отсутствовали по уважительной причине – 7.
Анализ результатов:

Рекомендации по переводу первичных баллов в отметки по пятибалльной шкале:

	Отметка по пятибалльной шкале
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	Первичные баллы
	0-9
	10-16
	17-21
	22-24


Анализ результатов:

	Класс
	Количество 

учащихся
	Выполняли

 работу
	Количество чел.   (%)

	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»

	6 а
	31
	30
	21 (70)
	9 (30)
	0
	0

	6 аш
	29
	26
	13 (50)
	11 (42,3)
	2 (7,7)
	0

	6 л
	24
	21
	10 (47,6)
	10 (47,6)
	0
	1 (0,2)


Первичный балл (все классы)  –  9,18  (из максимальных 24)
6а  -  7.96

6аш    -  9,8
6л   –   10,14
Средний балл по классу (по 5-балльной шкале): 
6а  - 2,3
6аш  -  2,57
6л  –  2,6  
Максимальный балл – 23 (6 л)
Минимальный балл – 2 (6а)
Допущены ошибки в заданиях:
	№ задания
	Блоки ООП (обучающийся научится/получит возможность научиться или проверяемые требования(умения) в соответствии с ФГОС)
	Количество обучающихся, допустивших ошибки

	
	
	чел
	%

	1
	Умения определять понятия (знание исторической терминологии)
	35
	45,4

	2
	Умение работать с изобразительными историческими источниками, понимать и интерпретировать содержащуюся в них информацию
	27
	35

	3
	Умение локализовать во времени общие рамки и события Средневековья, этапы становления и развития Российского государства
	42
	54,5

	4
	Умение устанавливать причинно-следственные связи
	43
	55,8

	5
	Смысловое чтение. Проводить поиск информации в исторических текстах, материальных исторических памятников Средневековья
	33
	42,8

	6
	Умение локализовать во времени общие рамки и события Средневековья, этапы становления и развития Российского государства
	42
	54,5

	7
	Умение выделять по предложенному образцу существенные признаки исторических событий, явлений, процессов.
	39
	50,6

	8
	Умение использовать историческую карту как источник информации о территории, об экономических и культурных центрах Руси и других государств в Средние века
	40
	51,9

	9
	Отвечать на вопросы по содержанию исторического источника
	48
	62,3

	10
	Умение определять понятия, объяснять смысл основных исторических событий, терминов
	27
	35

	11
	Умение работать с изобразительными историческими источниками, понимать и интерпретировать содержащуюся в них информацию
	55
	71,4

	12
	Умение определять понятия, объяснять смысл основных исторических событий, терминов
	49
	63,6

	13
	Смысловое чтение. Проводить поиск информации в исторических текстах, материальных исторических памятников Средневековья
	76
	98,7


Выполнили правильно  все учащиеся: нет
Не смог ни один учащийся выполнить правильно задание: нет
Выводы:

57 % учащихся не справились с работой
 

Более успешно выполнены задания обучающимися 6х классов:
 №2 Умение работать с иллюстративным материалом, №10  Умение определять понятия, объяснять смысл основных исторических событий, терминов

 Наибольшее затруднение вызвали у обучающихся задания: часть 2. Смысловое чтение. Проводить поиск информации в исторических текстах, материальных исторических памятниках 

Средневековья

№11. Умение работать с изобразительными историческими источниками, понимать и интерпретировать содержащуюся в них информацию
№12. Умение определять понятия, объяснять смысл основных исторических событий, терминов

 Рекомендации:

1) Учителям истории обратить внимание на формы работы, используемые на уроках в образовательном процессе:

а) рекомендуется систематически проводить исторические диктанты на знание исторических событий

б) учить работать с иллюстративным и справочным материалом.

2) Учителям истории работать над формированием у обучающихся следующих метапредметных умений:

· учить систематизировать исторический материал;

· учить составлению разных типов плана (простой, развёрнутый, картинный);

и предметных умений:

· применять исторические понятия;

· приводить аргументы как в подтверждение, так и в опровержение, заявленных в тексте оценок, явлений, процессов

· учить использовать иллюстративный материал как исторический источник.

4.3. Анализ результатов тренировочных мероприятий в 9-х классах 

ГБОУ гимназия № 41 им. Э. Кестнера в 2022 году

На основании распоряжения  Комитета по образованию 15.12.2021 №3317-р «Об организации проведении тренировочных мероприятий для обучающихся девятых классов государственных общеобразовательных учреждений Санкт-Петербурга, реализующие образовательные программы основного общего образования, в формате основного государственного экзамена», а также в соответствии с  соответствии с «Регламентом подготовки и проведения тренировочных мероприятий в формате основного государственного экзамена для обучающихся в 9 классе в Санкт-Петербурге», разработанным  СПбЦОКОиИТ, в ГБОУ гимназии №41 были проведены пробные ОГЭ по русскому языку, математике, литературе,  обществознанию, физике, немецкому языку и географии.
Русский язык    18.01.2022

Работа ставила своей целью выявление уровня готовности учащихся 9-х классов к работе с материалами ОГЭ, умения правильно оформлять тестовые задания. Работа состояла из трех частей в соответствии со структурой экзаменационной работы:

1) Часть 1 (задание 1) – написание сжатого изложения;

2) Часть 2 (задания 2 – 8) – выполнение заданий, в том числе и на основе печатного текста;

3) Часть 3 (задания 9.1 – 9.3) – написание небольшого по объему сочинения-рассуждения на альтернативную тему.

Всего в 9-х классах: 69  чел., выполняли работу-54 обучающихся.

9а -  14 чел.; 9аш - 13 чел.; 9л – 27 чел. Отсутствовало - 15 чел.

Результаты пробного ОГЭ по классам:

 «2» :    9а – 3               9аш – 0               9л – 2

«3» :     9а – 11            9аш – 4                 9л - 8

«4»:      9а – 0              9аш –  7               9л - 13

«5»:      9а – 0              9аш-2                  9л-4

2. Показатель уровня обученности от числа учащихся, выполнявших работу: 

% качества – 48,15; % успеваемости – 90,74  ; 

Средний балл-3,5; Обученность - 51,63%.

3. Допустили ошибки:

в задании №2 Синтаксический анализ – 29 чел.

в задании №3 Пунктуационный анализ: применение правил постановки знаков препинания – 22 чел.

в задании №4 Синтаксический анализ; словосочетание – 11 чел.

в задании №5 Орфографический анализ: поиск орфограммы и применение правил написания слов с орфограммами – 35 чел.

в задании №6 Анализ содержания текста: владение разными видами чтения; адекватное понимание содержания прочитанных текстов – 26 чел.

в задании №7 Средства выразительности: распознавание и характеристика основных видов выразительных средств русского языка – 27 чел.

в задании №8 Лексический анализ: определение лексического значения слова, значений многозначного слова, стилистической окраски слова, сферы употребления; подбор синонимов, антонимов – 8 чел.

ИК1 – содержание изложения – 2 чел.

ИК2 – сжатие исходного текста – 0 чел.

ИК3 – смысловая цельность – 6 чел.

СК1 – наличие обоснованного ответа –1 чел.

СК2 – наличие примеров-аргументов – 1 чел.

СК3 – смысловая цельность –7 чел.

СК4 – композиционная стройность – 1 чел.

ГК1 – соблюдение орфографических норм –19 чел.

ГК2 – соблюдение пунктуационных норм – 28 чел.

ГК3 – соблюдение грамматических норм – 19 чел.

ГК4 – соблюдение речевых норм – 10 чел.

ФК1 – фактическая точность –  0 чел.

4. Качество знаний по итогам проведенной работы: удовлетворительное 
Получили «2»- 5 чел. Двойки получили:9а- Авдеев Р.,.Панченко И.,Терин М. .; 9л- Алексеева С., Богданова А.

5. Типичные ошибки: 

Синтаксический анализ. Путают однородные главные члены и две грамматические основы.

Задания, связанные с анализом текста. Невнимательно читают текст, поэтому не видят логико-смысловые отношения между предложениями. Не умеют работать с изобразительно-выразительными средствами русского языка в тексте. 

Рекомендации: Учителям Гюльахмедовой Т.С., Федоровой Г. И. при подготовке учащихся к ОГЭ особое внимание надо обратить на:

- формирование навыков владения орфографическими, пунктуационными, грамматическими и речевыми нормами;

- отработку умений и навыков, связанных с чтением, информационной переработкой текста;

Математика  26.01.2022

Результаты: Работу выполняли  69 учащихся 9 классов.  По списку 69.
Пробная тестовая работа формате ОГЭ-2022 состояла из двух частей, включающих в себя 25 задания. Часть 1 содержала 19 заданий с кратким ответом в виде цифры или последовательности цифр.  Часть 2 содержала 6 задания с развёрнутым ответом. Максимальный балл за выполнение всех заданий экзаменационной работы составлял 31 баллов.

На выполнение экзаменационной работы по обществознанию отводилось 3 часа 55минут (225 минут), работа была представлена в двух  вариантах.
Шкала пересчета первичного балла за выполнение  экзаменационной  работы:

	 Отметка по 
пятибалльной          шкале 
	«2» 
	«3» 
	«4» 
	«5» 

	Общий балл 
	0 – 7
	8 – 14
	15 – 21
	22 – 32


Распределение участников ОГЭ по полученным тестовым баллам:

«2» - 4 чел. (5,8 %)                                                      Сдали:       65 чел. (94,2 %)

«3» - 45 чел. (65,2 %)                                                 Не сдали:    4 чел. (5,8 %)

«4» - 17 чел.  (24,6%)

«5» - 3 чел. ( 4,4 %)
Максимальный балл – 22
Минимальный балл – 6
Средний балл – 13,61

Качество знаний – 29 %

Успеваемость – 94,2 %

Учащиеся, набравшие наибольшее количество баллов:
Акамсин Андрей (23), Пилькевич Арина (22), Старшинова Александра (22)
Учащиеся, набравшие наименьшее  количество баллов:
Моисеева Снежана (6) , Сущеня Маргарита (7) ,  Легов Сергей (8 –геометрия 1), Алексеенко Яна (7)

получили 2.
Обществознание
Анализ выявил, что наибольшее число ошибок учащиеся допустили в задании № 4 (прикладные задачи на геометрию с практическими вычислениями площадей и расстояний на прикладных чертежах); № 5 вычисление с практической частью; № 13

( алгебраические преобразования, с последующими вычислениями); № 15 ( решение неравенств). Во второй части ( задания с 20 по 25)  баллы получили 14 учащихся. Геометрическую задачу №25 не выполнил никто. 
Рекомендации:
1. Продолжить работу по подготовке учащихся 9 класса к основному государственному экзамену, учитывая все ошибки, допущенные при выполнении заданий.
2. Отработать задания части 2.
3. Нацелить учащихся на выполнение всех заданий части 2, т.к. только несколько учащихся справились с этим в достаточной мере.
4. Просмотреть формы работы (с некоторыми учащимися нужно поработать индивидуально, по некоторым вопросам можно организовать групповую работу).
5. Учить рационально использовать время при выполнении работы.
Обществознание 07.02.2022
В написании тренировочной работы в формате ОГЭ по обществознанию приняли участие 39 обучающихся 9-х классов. Средний балл среди обучающихся гимназии составил по пятибалльной шкале — 3,05, по первичному баллу — 19,43.

Основные результаты представлены в таблице:

	
	Количество участников
	В % к общему числу участников ОГЭ по предмету

	Участников, набравших баллов ниже минимального значения
	5
	13 %

	Участников, получивших «4» и «5»
	7
	18 %

	Участников, получивших максимальный балл
	0
	0 %


Анализ результатов выполнения отдельных заданий или групп заданий:
Хуже всего обучающиеся справились с заданиями B1, B5, B6, B12, тематически затрагивающими разделы «Духовная культура» и частично «Социальная сфера». 

Наименьшие затруднения у обучающихся вызвало выполнение заданий B2, B7, B15, C4, в основу которых положен учебный материал разделов «Общество и человек», «Экономическая сфера» и «Социальная сфера». По этим вопросам максимальный балл получили более 80% экзаменуемых.

Выводы и рекомендации:

Результаты проведённой работы можно признать удовлетворительными. Для улучшения показателей необходимо:

1) активизировать работу с отстающими обучающимися, выбравшими обществознание в качестве экзамена по выбору;

2) применять различные формы и методы работы с терминологией на уроках;

3) организовать систематическую работу с социологическими, философскими, экономическими, политологическими (адаптированными) текстами, направленную на извлечение информации, ее интерпретацию, составление планов;

4) мотивировать обучающихся к участию в дискуссиях, диспутах, дебатах, совершенствовать умение аргументировать свою позицию;

5) при наличии резервных часов учебного плана организовать повторительно-обобщающие уроки по темам, вызвавшим наибольшие затруднения.
Литература  28.02.2022
В работе приняла  участие 1  ученица  9-ого АШ класса Цыганкова Алиса.  Максимальное количество баллов, которое может получить обучающийся, правильно выполнивший все задания,  составляет 45 баллов.  

 Работа по литературе состоит из двух частей. На выполнение экзаменационной работы отводится 235 минут. Экзаменуемым рекомендуется так распределить время: на выполнение заданий части 1 (три задания к тексту) – 120 минут; на выполнение задания части 2 (сочинение) – оставшееся время. При выполнении заданий обеих частей работы можно пользоваться полными текстами художественных произведений, а также сборниками лирики. Экзаменационную работу включены задания базового, повышенного и высокого  уровней  сложности. Часть 1  содержит три задания базового уровня(1.1/1.2, 2.1/2.2, 3.1/3.2), одно задание повышенного  уровня(4). Часть 2 содержит  задание  высокого  уровня сложности (предложен выбор из пяти заданий: 5.1–5.5), которое требует от экзаменуемого написания самостоятельного полноформатного сочинения на литературную тему. При выполнении заданий обеих частей работы можно пользоваться орфографическим словарем, полными текстами художественных произведений, а также сборниками лирики.

Анализ результатов выполнения отдельных заданий или групп заданий по предмету

	№ задания
	Задания 1.1 или 1.2.
	Задания 2.1 или 2.2
	Задания 3.1 или 3.2
	Задания 4
	Задание 5.1-5.5
	Грамотность 

ГК1-ГК3

	Кол-во баллов
	Максимум 6б
	Максимум 6б
	Максимум 6б
	Максимум 8б
	Максимум 13б
	Максимум 6б


Часть первая содержит 2 комплекса заданий 

Первый комплекс заданий относится к фрагменту эпического (или лироэпического, или драматического) произведения. Второй комплекс заданий относится к анализу стихотворения, или басни, или баллады.


Вторая часть работы содержит 5 тем сочинений, требующие развернутого письменного рассуждения. Рекомендован объем не менее 200 слов (подсчет слов включает все слова, в том числе и служебные). Если в сочинении менее 150 слов, то такая работа считается невыполненной и оценивается 0 баллов.


Выполнение задания второй части 2 оценивается по пяти критериям (высокий уровень сложности заданий): 


1 «Соответствие сочинения теме и ее раскрытие» (максимально – 3 балла); 


2 «Привлечение текста произведения для аргументации» (максимально –3балла); 


3 «Опора на теоретико-литературные понятия» (максимально – 2балла); 


4 «Композиционная цельность и логичность» (максимально – 3 балла); 


5 «Соблюдение речевых норм» (максимально – 2 балла). 


Максимальный балл за сочинение – 13 баллов


Первый критерий является главным: если по нему эксперт ставит 0 баллов, задание считается невыполненным и по другим критериям не оценивается. При оценке сочинения учитывается также его объем. 

Выводы: Обучающаяся справилась с работой на среднем уровне.  Успеваемость составила 100%.В основном ошибки, где суждения не аргументированы текстом произведения и авторская позиция искажена или  допущено три или более фактические ошибки, допущено две или более ошибки одного вида (независимо от наличия/отсутствия ошибок других видов). В целом анализ выполнения работы показывает, что уровень сформированности у ученика основных учебных умений удовлетворительный .Затруднения вызывают задания, связанные с умением анализировать эпическое и лирическое произведение, проводить сопоставительный анализ нескольких произведений ,определить позицию автора по отношению к данной проблеме.
Рекомендации: 

- Проанализировать % выполнения заданий, результаты анализа рассмотреть на заседаниях ШМО, заседаниях педагогических советов.

- Продолжить работать по индивидуальному образовательному маршруту для обучающихся с целью отработки подготовки к ГИА 

- Обратить внимание на темы, вызывающие затруднения, проработать их как в урочное, так и во внеурочное время. Особое внимание обратить на грамотность, на критерий К2 – пунктуационный анализ

- Особое внимание обратить на задания базового уровня.

4.4. Анализ районных  диагностических контрольных работ в формате ЕГЭ
в 11А и 11АШ классах
Русский язык    18.03.2022 года

Работа ставила своей целью выявление уровня готовности учащихся 11-х классов к работе с материалами ЕГЭ, умения правильно оформлять тестовые задания. Работа состояла из 27 заданий в соответствии со структурой экзаменационной работы.
Всего в 11А и 11АШ классах: 51 чел.

Выполняли работу 46 чел.

На «5»       14
На «4»       19
На «3»       11
На «2»       2
Показатель уровня обученности от числа учащихся, выполнявших работу: 

Выполнили всю работу без ошибок 7 чел.

Допустили ошибки:

в задании №1 Информационная обработка письменных текстов различных стилей и жанров 13 чел.
в задании №2 Средства связи предложений в тексте. Отбор языковых средств в тексте в зависимости от темы, цели, адресата и ситуации общения 7 чел.
в задании №3 Лексическое значение слова 5 чел.
в задании №4 Орфоэпические нормы (постановка ударения) 5 чел.
в задании №5 Лексические нормы (употребление слова в соответствии с точным лексическим значением и требованием лексической сочетаемости) 1 чел.
в задании №6 Лексические нормы5 чел.
в задании №7 Морфологические нормы (образование форм слова) 5 чел.
в задании №8 Синтаксические нормы. Нормы согласования. Нормы управления 16 чел.
в задании №9 Правописание корней 9 чел.
в задании №10 Правописание приставок 6 чел.
в задании №11 Правописание суффиксов различных частей речи (кроме -Н-/-НН-) 14 чел.
в задании №12 Правописание личных окончаний глаголов и суффиксов причастий 15 чел.
в задании №13 Правописание НЕ и НИ 6 чел.
в задании №14 Слитное, дефисное, раздельное написание слов 3 чел.
в задании №15 Правописание -Н- и –НН в различных частях речи 5 чел.
в задании №16 Знаки препинания в простом осложнённом предложении (с однородными членами). Пунктуация в сложносочинённом предложении и простом предложении с однородными членами 15 чел.
в задании №17 Знаки препинания в предложениях с обособленными членами (определениями, обстоятельствами, приложениями, дополнениями)5 чел.
в задании №18 Знаки препинания в предложениях со словами и конструкциями, грамматически не связанными с членами предложения 10 чел.
в задании №19 Знаки препинания в сложноподчинённом предложении10 чел.
в задании №20 Знаки препинания в сложном предложении с разными видами связи 11 чел.
в задании №21 Пунктуационный анализ 19 чел.
в задании №22 Текст как речевое произведение. Смысловая и композиционная целостность текста 10 чел.
в задании №23 Функционально-смысловые типы речи 10 чел.
в задании №24 Лексическое значение слова. Синонимы. Антонимы. Омонимы. Фразеологические обороты. Группы слов по происхождению и употреблению 1 чел.
в задании №25 Средства связи предложений в тексте 15 чел.
в задании №26 Речь. Языковые средства выразительности 10 чел.
Качество знаний по итогам проведенной работы: удовлетворительное 
Получили «2» 2 чел.

Типичные ошибки: 

Синтаксические нормы. Нормы согласования. Нормы управления. Не могут правильно установить соответствие между грамматическими ошибками и предложениями, в которых они допущены. 
Знаки препинания в простом осложнённом предложении (с однородными членами). Пунктуация в сложносочинённом предложении и простом предложении с однородными членами. Путают однородные главные члены и две грамматические основы.
Задания, связанные с анализом текста. Невнимательно читают текст, поэтому не видят логико-смысловые отношения между предложениями. Не помнят особенностей построения текстов разных функционально-смысловых типов. Не умеют работать с изобразительно-выразительными средствами русского языка в тексте. Кроме того часть учащихся даже не приступила к выполнению этих заданий.
Проведенная работа показала, что при подготовке учащихся к ЕГЭ особое внимание надо обратить на:

· задание №8 Синтаксические нормы. Нормы согласования. Нормы управления
· задание №16 Знаки препинания в простом осложнённом предложении (с однородными членами). Пунктуация в сложносочинённом предложении и простом предложении с однородными членами
· задание №20 Знаки препинания в сложном предложении с разными видами связи
· задание №21 Пунктуационный анализ
· задание №22 Текст как речевое произведение. Смысловая и композиционная целостность текста
· задание №23 Функционально-смысловые типы речи
· задание №24 Лексическое значение слова. Синонимы. Антонимы. Омонимы. Фразеологические обороты. Группы слов по происхождению и употреблению
· задание №25 Средства связи предложений в тексте
· задание №26 Речь. Языковые средства выразительности
Тренировочная работы по литературе (формат ЕГЭ) в 11-х классах
12.04.2022 года
Цель: проведение мониторинга обученности и повышения качества подготовки выпускников 11 классов ОУ района к итоговому экзамену по предмету.

Экзаменационная работа по литературе состоит из двух частей (участник должен выполнить 12 заданий). 
Часть 1 включает в себя два комплекса заданий (1–11). Первый комплекс заданий (1–6) относится к фрагменту эпического, или лироэпического, или драматического произведения. Задания 1–4 требуют краткого ответа. Задания 5.1/5.2 (необходимо выполнить ОДНО из них) и задание 6 требуют развёрнутого ответа в объёме 5–10 предложений. 
Второй комплекс заданий (7–11) относится к анализу стихотворения, басни, баллады, лирической поэмы. Задания 7–9 требуют краткого ответа. Задания 10.1/10.2 (необходимо выполнить ОДНО из них) и задание 11 требуют развёрнутого ответа в объёме 5–10 предложений. 
Ответы к заданиям 1–4 и 7–9 состоят из одного или двух слов или последовательности цифр. 
Часть 2 включает в себя пять заданий (12.1–12.5), из которых нужно выбрать только ОДНО и дать развёрнутый аргументированный ответ в жанре сочинения на литературную тему объёмом не менее 250 слов.
Всего в 11-х классах: 51 чел.

6. Выполняли работу 6 чел.
На «5»       0
На «4»       3
На «3»       2
На «2»       1
Показатель уровня обученности от числа учащихся, выполнявших работу: 

7. Выполнили всю работу без ошибок 0 чел.

8. Допустили ошибки:
в задании №3 Установление соответствия между произведениями и их авторами 3 чел.
в задании №4 Знание терминологии 1 чел.
в задании №7 Знание терминологии (анализ стихотворения) 1 чел.

9. Качество знаний по итогам проведенной работы: удовлетворительное 
10. Получили «2» 1 чел.

6.Типичные ошибки: 

Сопоставительный анализ произведений.

Проведенная работа показала, что при подготовке учащихся к ЕГЭ особое внимание надо обратить на:сопоставительный анализ произведений; более глубокий, более конкретный анализ художественных средств в стихотворении; определение роли героев в выражении автором основной мысли произведения.
В сочинениях акцентировалось внимание на любимых героях. Для аргументов эпизоды текста были подобраны удачно, но более это напоминало личное восприятие авторами сочинений, чем анализ их роли в художественном произведении. Очень слабо использовались литературные термины.
Статистический анализ результатов проверки городского сочинения  
                           по литературе 04.05.2022 в 10-х классах
	Количество обучающихся, принявших участие в работе над сочинением


	50

	Количество обучающихся, получивших в результате шкалирования баллов оценки:



	«5» (отлично)
	17

	«4» (хорошо)
	12

	«3» (удовлетворительно)
	21

	«2» (неудовлетворительно)
	0

	Распределение тем

	Тема № 1 ««Забвению не подлежит»

«Никто не забыт, и ничто не забыто». Как вы понимаете строки                                                                                                         
О.Ф. Берггольц?
	24

	Тема № 2 «Он и она» 

Согласны ли вы с утверждением И.С. Тургенева: «Только любовью держится и движется жизнь»?
	14

	Тема № 3«Преступление и наказание – вечная тема»

 Ваш ответ на вопрос героя Ф.М. Достоевского: «Не загладится ли одно, крошечное преступленьице тысячами добрых дел?»
	5

	Тема № 4 ««Доброта и жестокость» Как Вы понимаете высказывание римского философа Сенеки «Трудно привести к добру нравоучением, легко примером?»
	7

	Тема № 5 ««Искусство и ремесло» Согласны ли вы с мнением: художник отличается от ремесленника тем, 
что «ремесленник всю жизнь ходит по одной и той же дороге, а художник всегда ищет новый путь»?
	0

	
	


Краткая аналитическая справка 
	Сильные стороны подготовки обучающихся по литературе,

выявленные в ходе проверки сочинений, примеры
	Слабые стороны подготовки обучающихся по литературе,

выявленные в ходе проверки сочинений, примеры

	можно считать глубокий литературоведческий анализ произведений,

что у обучающихся 10-х классов сформированы умения:
- рассуждать на выбранные темы;
- размышлять над предложенной проблемой;
- строить высказывания на основе связанных с темой тезисов;
- аргументировать, избирая свой путь использования литературного
материала;
- логично строить свое высказывание, выдерживая композиционное
единство сочинения – рассуждения.


	-поверхностный анализ на уровне пересказа; необходимость совершенствования умений обучающихся точно выражать свои мысли, используя разнообразную лексику и грамматические конструкции.




Рекомендации по повышению качества обучения сочинению: 
При подготовке к итоговому сочинению (изложению) учителям русского
языка и литературы необходимо учить выпускников правильно «видеть»
ключевые слова темы, отбирать литературоведческий материал для анализа,
акцентировать внимание на выборе более точных литературных примеров.
Необходимо заострить внимание на том, что литературные произведения
должны стать опорой для рассуждения.
4.5. Участие детей в олимпиадах,  конкурсах, фестивалях, мероприятиях
Савко М.О. , Зарицкая Т.П., Комарова И.Э. 

          Провели школьный тур Всероссийской олимпиады школьников по предмету «Информатика. Программирование» в системе «Сириус»- 24 человека 5-11 кл. 
	№ п.п.
	
	Школьный этап
	Районный этап

	
	
	Кол-во
участников
	Кол-во 
победителей
	Кол-во 
призеров
	Предполагаемое
количество 
участников

	2
	5 класс
	4
	0
	0
	0

	3
	6 класс
	9
	1
	3
	4

	4
	7 класс
	3
	0
	1
	1

	5
	8 класс
	4
	1
	1
	2

	6
	9 класс
	0
	0
	0
	0

	7
	10 класс
	2
	0
	0
	0

	8
	11 класс
	2
	0
	0
	0

	
	Всего
	24
	2
	5
	7


Иванова Е.А., Галкин В.П., Дмитриев С.С., Варава А.А., Атаманова В.Ф.
Провели школьный тур Всероссийской олимпиады школьников 

по предмету « Математика»в системе «Сириус».
Участвовало  ---учащихся из 4-х – 11-х классов. 20.10.21 г.

 Победители и призеры параллелей были заявлены на районный этап 

(17 учащихся).

	№ п.п.
	
	Школьный этап
	Районный этап

	
	
	Кол-во
участников
	Кол-во 
победителей
	Кол-во 
призеров
	Предполагаемое
количество 
участников

	1
	4 класс
	0
	0
	0
	0

	2
	5 класс
	16
	1
	0
	1

	3
	6 класс
	20
	1
	7
	8

	4
	7 класс
	11
	0
	2
	2

	5
	8 класс
	8
	0
	4
	4

	6
	9 класс
	5
	0
	1
	1

	7
	10 класс
	3
	0
	1
	1

	8
	11 класс
	2
	0
	0
	0

	
	Всего
	65
	2
	15
	17


Андрющенко Ю.А., Ходьков И.А.

Провели школьный тур Всероссийской олимпиады школьников 

по предмету « Физика»в системе «Сириус», учащиеся 5-х – 11-х классов. 
Зарицкая Т.П., Савко М.О.
1.Участие детей в районном конкурсе «Компьюша» «Графика - коллаж»

Акамсин Андрей – победитель ,Мозгов Валентин – лауреат

2.Участие в районной олимпиаде школьников по информатике  6-8 класс (прошли во 2 тур)

Дмитриев С.С.

1. Участие в 12-ом районном Фестивале исследовательских и творческих работ по математике « Смотри в корень!». Тема:  «Геометрия в алгебре. Наглядность в алгебре и геометрии». Щедеркина Мария, Старшинова Александра 9 Л класс. Диплом Победителя 3 место.
Иванова Е.А., Варава А. А., Атаманова В.Ф., Галкин В.П., Дмитриев С.С.

1. Учащиеся гимназии участвовали в Международной игре-конкурсе

 «Кенгуру-2021», 18.03.2022 г. (203 человека).
Победители и призеры регионального этапа всероссийской олимпиады школьников в 2021/2022 учебном году по немецкому языку 

	
	
	
	
	Класс 
	Результат

	Лукина
	Анастасия
	Денисовна
	Победитель
	10
	85,0

	Долгорук
	Мария
	Георгиевна
	Призер
	11
	76,7

	Валина
	Яна
	Алексеевна
	Призер
	11
	75,9

	Шишкин
	Владислав
	Сергеевич
	Призер
	11
	61,7


Победители и призеры
районного этапа всероссийской олимпиады школьников
по общеобразовательным предметам среди учащихся ОУ Приморского района
в 2021-2022 учебном году
Биология
	№ п/п
	Фамилия
	Имя
	Отчество
	ОУ
	Класс
	Статус

	1
	Згонник
	Мрия
	Антоновна
	41
	8
	Призер

	2
	Шестакова
	Юлия
	Юрьевна
	41
	8
	Призер


География
	№ п/п
	Фамилия
	Имя
	Отчество
	ОУ
	Класс
	Статус

	1
	Згонник
	Мария
	Антоновна
	41
	8
	Призёр

	2
	Петренко
	Иван
	Сергеевич
	41
	10
	Призёр


Искусство (Мировая художественная культура)

	№ п/п
	Фамилия
	Имя
	Отчество
	ОУ
	Класс
	Статус


	Иванов
	Савва
	Сергеевич
	41
	9
	Призер


Литература 

	1
	Иванова
	Владислава
	Андреевна
	41
	10
	Призёр

	2
	Банщикова
	Тея
	Игоревна
	41
	11
	Призёр

	
	
	
	
	
	
	

	Немецкий язык
	
	
	
	
	

	
	Волков
	Максим
	Алексеевич
	41
	7
	Призёр

	
	Зубарева
	Мария
	Игоревна
	41
	7
	Призёр

	
	Макаркин
	Марк
	
	41
	7
	Призёр

	
	Пупченко
	Полина
	Александровна
	41
	7
	Призёр

	
	Згонник
	Мария
	Антоновна
	41
	8
	Победитель

	
	Большакова
	Елизавета
	Артемьевна
	41
	8
	Призёр

	
	Казаченко
	Арсений
	Кириллович
	41
	8
	Призёр

	
	Махрова
	Татьяна
	Константиновна
	41
	8
	Призёр

	
	Шестакова
	Юлия
	Юрьевна
	41
	8
	Призёр

	
	Войцыцкая
	Полина
	Андреевна
	41
	9
	Призёр

	
	Куюмчьян
	Елизавета
	Сергеевна
	41
	9
	Призёр

	
	Пявкина
	Арина
	Андреевна
	41
	9
	Призёр

	
	Чиркова
	Юлиана
	Спартаковна
	41
	9
	Призёр

	
	Щедеркина
	Мария
	Романовна
	41
	9
	Призёр

	
	Лукина
	Анастасия
	Денисовна
	41
	10
	Победитель

	
	Ахмедова
	Милена
	Натиковна
	41
	10
	Призёр

	
	Бочарова
	Мария
	Александровна
	41
	10
	Призёр

	
	Костюк
	Алексей
	Владиславович
	41
	10
	Призёр

	
	Валина
	Яна
	Алексеевна
	41
	11
	Победитель

	
	Долгорук
	Мария
	Георгиевна
	41
	11
	Призёр

	
	Шишкин
	Владислав
	Сергеевич
	41
	11
	Призёр

	Основы безопасности жизнедеятельности (ОБЖ)
	
	

	
	Ревякина
	Яна
	Дмитриевна
	41
	11
	Призёр


Физика
	№ п/п
	Фамилия
	Имя
	Отчество
	ОУ
	Класс
	Статус

	
	Микаелян
	Арина
	Атомовна
	41
	7
	Призер

	
	Пупченко
	Полина
	Александровна
	41
	7
	Призер


Химия
	№ п/п
	Фамилия
	Имя
	Отчество
	ОУ
	Класс
	Статус

	1
	Згонник
	Мария
	Антоновна
	41
	8
	Победитель

	8
	Душко
	Даниил
	Олегович
	41
	8
	Призер

	10
	Жемчужина
	Анастасия
	Дмитриевна
	41
	8
	Призер

	16
	Серашова
	Капиталина
	Александровна
	41
	8
	Призер


Экология
	№ п/п
	Фамилия
	Имя
	Отчество
	ОУ
	Класс
	Статус

	1.
	Мещеряков
	Владислав
	Михайлович
	41
	9
	Призёр


Физическая культура Девушки
	№ п/п
	Фамилия
	Имя
	Отчество
	ОУ
	Класс
	Статус

	1. 
	Волкова
	Злата
	Александровна
	41
	7
	Призёр

	2. 
	Денисова
	Василиса
	Юрьевна
	41
	7
	Призёр

	3. 
	Ермилова
	Злата
	Андреевна
	41
	8
	Победитель

	4. 
	Коткова
	Екатерина
	Сергеевна
	41
	8
	Призёр

	5. 
	Жвильно
	Маргарита
	Егоровна
	41
	9
	Призёр

	6. 
	Старшинова
	Александра
	Юрьевна
	41
	9
	Призёр

	7. 
	Ишина
	Александра
	Дмитриевна
	41
	10
	Призёр

	8. 
	Сенькина
	Вероника
	Игоревна
	41
	10
	Призёр

	9. 
	Дехер
	Аелин
	Герхардовна
	41
	11
	Призёр
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5. Анализ реализации программ формирования, развития УУД

В течение учебного года в рамках ВСОКО были посещены занятия педагогов, оценивали, как педагоги формируют и развивают УУД у школьников. 

В 2021 / 2022 учебном году в соответствии с планом функционирования ВСОКО и планом мероприятий по формированию функциональной грамотности на 2021/22 учебный год проводился мониторинг уровня сформированности функциональной грамотности в 6–9-х классах. Мониторинг включал проведение диагностических работ в 6–9-х классах по принятым в классификации видам читательской грамотности: читательской, математической, естественнонаучной, финансовой, глобальным компетенциям и креативному мышлению. Информация о проведенных работах представлена в таблице:

Таблица «Информация о диагностических работах в рамках мониторинга уровня сформированности функциональной грамотности в 2021/22 учебном году»

	№ п/п
	Диагностическая работа
	Сроки проведения
	Классы
	Количество участников
	Уровень

	1
	Математическая грамотность
	С 11 января 

по 21 февраля 2022 г.
	8–9-е классы
	156 чел.
	Всероссийский

(на платформе РЭШ)

	2
	Читательская грамотность
	
	
	
	

	3
	Естественно-научная грамотность
	
	
	
	

	4
	Финансовая грамотность
	21 января 

2022 г. 
	6 «Л»
	24 чел.
	Всероссийский

(на платформе РЭШ)

	5
	Глобальные компетенции
	
	
	
	

	6
	Математическая грамотность
	С 2 по 4 марта 2022 г.
	7-е классы
	111 чел.
	Региональный (в рамках РДР)

	7
	Читательская грамотность
	
	
	
	

	8
	Естественно-научная грамотность
	
	
	
	

	9
	Креативное мышление
	С 4 по 29 апреля 2022 г. 
	8–9-е классы
	156 чел.
	Всероссийский

(на платформе РЭШ)


Цель проведения диагностических работ — оценка уровня сформированности у обучающихся функциональной грамотности.

Всего было проведено 9 диагностических работ, из них 3 работы регионального уровня и 6 оценочных процедур всероссийского уровня в соответствии с распоряжением Комитета по образованию от 08.09.2021 года № 2537-р «Об организации проведения региональных диагностических работ в 2021–2022 учебном году в государственных общеобразовательных организациях Санкт-Петербурга, реализующих основные общеобразовательные программы», распоряжения Комитета по образованию от 08.09.2021 №2527-р «О порядке организации проведения региональных диагностических работ в государственных общеобразовательных организациях Санкт-Петербурга в 2021–2022 учебном году».

Для оценивания результатов выполнения работы использовался общий балл по каждому направлению функциональной грамотности. На основе суммарного балла, полученного участниками диагностической работы за выполнение всех заданий, определялся уровень сформированности функциональной грамотности по каждому направлению. Выделено пять уровней сформированности функциональной грамотности: недостаточный, низкий, средний, повышенный и высокий.

1. Читательская грамотность

В диагностике уровня сформированности читательской грамотности приняли участие 156 обучающихся 8–9-х классов и 111 обучающихся 7-х классов. Распределение результатов участников диагностической работы по уровням сформированности читательской грамотности представлено в таблице:

Таблица «Результаты по уровням сформированности читательской грамотности»

	Класс / Уровень
	Недостаточный
	Низкий
	Средний
	Повышенный
	Высокий

	7 «А»
	6
	7
	8
	3
	0

	7 «АШ»
	7
	6
	9
	5
	1

	7 «Б»
	5
	3
	6
	3
	0

	7 «Л»
	6
	4
	9
	4
	1

	7 «Э»
	4
	3
	7
	3
	1

	8 «А»
	8
	6
	7
	5
	2

	8 «АШ»
	6
	6
	5
	6
	1

	8 «Л»
	4
	1
	10
	2
	1

	8 «Э»
	3
	2
	9
	3
	1

	9 «А»
	4
	3
	6
	1
	0

	9 «АШ»
	5
	1
	13
	3
	2

	9 «Л»
	8
	2
	10
	9
	0

	Итого
	66 (25 %)
	44 (17 %)
	99 (37 %)
	47 (18 %)
	10 (4 %)


Выводы:

· Значительная доля (37 %) обучающихся 8-х и 9-х классов имеют средний уровень сформированности читательской грамотности. При этом 42 % обучающихся не достигли среднего уровня и имеют недостаточный или низкий уровень сформированности читательской грамотности. Повышенный и высокий уровень показали только 22 % учеников. 

· Результаты выполнения диагностической работы показывают, что наиболее успешно обучающиеся справляются с заданиями, проверяющими умения выявлять информацию. По итогам диагностики отмечаются дефициты в выполнении заданий, требующих давать оценку проблеме, интерпретировать, рассуждать. Самые низкие результаты связаны с умением применять полученные знания в лично значимой ситуации.

2. Математическая грамотность

Математическая грамотность определяется как способность человека мыслить математически, формулировать, применять и интерпретировать математику для решения задач в разнообразных практических контекстах. Она включает в себя понятия, процедуры и факты, а также инструменты для описания, объяснения и предсказания явлений.

В диагностике уровня сформированности математической грамотности приняли участие 156 обучающихся 8–9-х классов и 111 обучающихся 7-х классов. Распределение результатов участников диагностической работы по уровням сформированности математической грамотности представлено в таблице:

Таблица «Результаты по уровням сформированности математической грамотности»

	Класс / Уровень
	Недостаточный
	Низкий
	Средний
	Повышенный
	Высокий

	7 «А»
	1
	3
	15
	2
	3

	7 «АШ»
	0
	4
	17
	5
	2

	7 «Б»
	0
	2
	12
	2
	1

	7 «Л»
	1
	5
	16
	2
	0

	7 «Э»
	0
	3
	9
	1
	5

	8 «А»
	6
	8
	8
	5
	1

	8 «АШ»
	5
	6
	6
	5
	1

	8 «Л»
	3
	3
	13
	2
	1

	8 «Э»
	2
	3
	9
	3
	1

	9 «А»
	2
	3
	7
	2
	0

	9 «АШ»
	4
	2
	13
	3
	2

	9 «Л»
	5
	4
	11
	9
	0

	Итого
	29

(11 %)
	46

(17 %)
	136

(51 %)
	41

(15 %)
	17

(6 %)


Выводы:

· Результаты диагностических работ демонстрируют, что 28 % обучающихся 7–9-х классов показали низкий и недостаточный уровни сформированности математической грамотности.

· Каждый десятый обучающийся 7–9-х классов не владеет компетенциями математической грамотности.

· Обучающиеся 7 «Л» класса показали самый большой процент освоения по компетенции «Применять математические понятия, факты, процедуры размышления» (74%), а обучающиеся 8 «А» — самый низкий по компетенции «Математическое рассуждение» (10%).
3. Естественно-научная грамотность

Естественно-научная грамотность — это способность человека занимать активную гражданскую позицию по вопросам, связанным с естественными науками, и его готовность интересоваться естественно-научными идеями. Естественно-научно грамотный человек стремится участвовать в аргументированном обсуждении проблем, относящихся к естественным наукам и технологиям, что требует от него следующих компетенций: научно объяснять явления, оценивать и планировать научные исследования, научно интерпретировать данные и приводить доказательства.

В диагностике уровня сформированности естественно-научной грамотности приняли участие 156 обучающихся 8–9-х классов и 111 обучающихся 7-х классов. Распределение результатов участников диагностической работы по уровням сформированности естественнонаучной грамотности представлено в таблице:

Таблица «Результаты по уровням сформированности естественно-научной грамотности»

	Класс / Уровень
	Недостаточный
	Низкий
	Средний
	Повышенный
	Высокий

	7 «А»
	4
	7
	10
	3
	0

	7 «АШ»
	5
	6
	11
	5
	1

	7 «Б»
	3
	5
	6
	3
	0

	7 «Л»
	4
	4
	11
	4
	1

	7 «Э»
	3
	4
	7
	3
	1

	8 «А»
	5
	8
	9
	5
	1

	8 «АШ»
	4
	6
	7
	5
	1

	8 «Л»
	3
	4
	11
	3
	1

	8 «Э»
	3
	3
	8
	3
	1

	9 «А»
	3
	3
	7
	1
	0

	9 «АШ»
	4
	3
	13
	3
	1

	9 «Л»
	4
	3
	13
	9
	0

	Итого
	45

(17 %)
	56

(21 %)
	113

(42 %)
	47   

(17 %)
	8

(3 %)


Выводы:

· Результаты диагностических работ демонстрируют, что 28 % обучающихся 7–9-х классов показали низкий и недостаточный уровни сформированности естественно-научной грамотности.

· 42 % обучающихся  7–9-х классов владеют компетенциями естественно-научной грамотности на среднем уровне.

· Обучающиеся 8-х классов показали самый большой процент (56 %) освоения по компетенции «Применение естественно-научных методов исследования».

· Только каждый четвертый ученик 7–9-х классов владеет компетенцией научного объяснения явлений.

· Программа и технологии обучения по биологии, физике и химии не в полной мере способствуют формированию естественно-научной грамотности учеников.
4. Финансовая грамотность

Финансовая грамотность — это совокупность знаний, навыков и установок в сфере финансового поведения человека, ведущих к улучшению благосостояния и повышению качества жизни. На более высоком уровне она также включает в себя взаимодействие с банками и кредитными организациями, использование эффективных денежных инструментов, трезвую оценку экономического положения своего региона и всей страны.

В работе приняли участие 24 обучающихся 6 «Л» класса. Распределение результатов участников диагностической работы по уровням сформированности финансовой грамотности представлено в таблице:

Таблица «Результаты по уровням сформированности глобальных компетенций»

	Класс / Уровень
	Недостаточный
	Низкий
	Средний
	Повышенный
	Высокий

	6 «Л»
	5
	4
	6
	6
	3

	Итого
	5 (21 %)
	4 (16 %)
	6 (25 %)
	6 (25 %)
	3 (13 %)


Выводы:

· Большинство обучающихся владеют компетенциями финансовой грамотности. Вместе с тем, 37 % обучающихся класса показали низкий и недостаточный уровни сформированности финансовой грамотности.

· Наилучшие результаты обучающиеся показали в рамках проверяемой компетенции «Способность обучающихся получать, понимать и оценивать релевантную информацию, необходимую для принятия решений с учетом возможных финансовых последствий».

· Хуже всего обучающиеся справились с заданиями на применение знаний в жизни. Каждый шестой владеет компетенцией применения знаний при покупках и в других финансовых контекстах.
5. Глобальные компетенции

Глобальные компетенции определяются как многомерная способность, которая включает в себя способность изучать глобальные и межкультурные проблемы; понимать и ценить различные взгляды и мировоззрения; успешно и уважительно взаимодействовать с другими; принимать меры для коллективного благополучия и устойчивого развития.

В работе приняли участие 24 обучающихся 6 «Л» класса. Распределение результатов участников диагностической работы по уровням сформированности глобальных компетенций представлено в таблице:

Таблица «Результаты по уровням сформированности глобальных компетенций»

	Класс / Уровень
	Недостаточный
	Низкий
	Средний
	Повышенный
	Высокий

	6 «Л»
	7
	0
	3
	12
	2

	Итого
	7 (29 %)
	0 (0 %)
	3 (13 %)
	12 (50 %)
	2 (8 %)


Выводы:

· Обучающиеся проявляют заинтересованность в изучении вопросов местного, глобального и межкультурного значения и достаточно высоко оценивают свою осведомленность о глобальных проблемах. Более половины обучающихся (58 %) продемонстрировали знания и умения, соответствующие высокому и повышенному уровню глобальных компетенций. Это означает, что они могут рассуждать на основе полученной информации, проявляя критическое мышление и используя знания из школьных предметов или личного опыта. Они способны правильно выявить и объяснить от двух и более точек зрения на ситуацию. Однако значительная доля обучающихся (42 %) справляются в основном с описанием простых ситуаций, не требующих рассуждений, выходящих за ее рамки, и не способны объяснить ситуации, в которых нужно самостоятельно выстроить причинно-следственные связи.

· Обучающиеся показывают стремление к межкультурному взаимодействию, но не готовы учитывать точку зрения или учитывать особенности общения с представителями иных культур, то есть испытывают сложности в коммуникации. Обучающиеся в целом признают важность коллективного благополучия и устойчивого развития, но многие участники исследования не видят для себя возможности осуществлять действия в этом направлении, в чем сказывается недостаточная сформированность регулятивных и социальных навыков.

· Выявленные дефициты указывают на необходимость поощрять социальную активности обучающихся через систему проектной деятельности, организацию и реализацию социальных практик.
6. Креативное мышление

Под креативным мышлением понимается способность продуктивно участвовать в процессе выработки, оценки и совершенствовании идей, направленных на получение инновационных и эффективных решений, и/или нового знания, и/или эффектного выражения воображения. Для диагностики сформированности креативного мышления использовалась комплексная работа. Обучающиеся должны были продемонстрировать владение компетентностями выдвижения, оценки и доработки идей в решении социальных проблем.

В диагностической работе приняли участие 156 обучающихся 8–9-х классов.
Результаты выполнения работы представлены в таблице:

Таблица «Результаты по уровням сформированности креативного мышления»

	Класс / Уровень
	Недостаточный
	Низкий
	Средний
	Повышенный
	Высокий

	8 «А»
	9
	6
	12
	1
	0

	8 «АШ»
	11
	4
	5
	5
	0

	8 «Л»
	7
	3
	3
	4
	1

	8 «Э»
	10
	6
	2
	0
	1

	9 «А»
	0
	5
	7
	1
	1

	9 «АШ»
	0
	3
	10
	8
	4

	9 «Л»
	0
	2
	11
	16
	1

	Итого
	37

(23 %)
	29

(18 %)
	50

(31 %)
	35

(22 %)
	8

(5 %)


Выводы:

· Из таблицы видно, что более половины обучающихся 8–9-х классов смогли продемонстрировать степень развития креативного мышления на среднем (31 %), повышенном (22 %) и высоком (5 %) уровнях, при этом почти четверть обучающихся (23 %) не справилась с заданиями диагностики;

· Результаты выполнения проверочной работы показали, что у большинства обучающихся 8–9--х классов сформированы следующие умения: «выдвигать различные причины обсуждаемой ситуации», «формулировать и выдвигать разнообразные идеи», «выбирать наиболее удачные идеи для понимания обсуждаемой проблемы».
Общие выводы

Недостаточно высокие результаты обучающихся обусловлены затруднениями, связанными с новизной формата и содержания задач, а также недостаточным опытом выполнения заданий, направленных на формирование и оценку функциональной грамотности. Результаты выполнения диагностических работ показывают, что наиболее успешно обучающиеся справляются с заданиями, проверяющими умения выявлять информацию.

Отмечаются дефициты в выполнении заданий, требующих давать оценку проблемы, интерпретировать, рассуждать. Низкие результаты связаны с умением использовать предметные знания и умения при решении учебно-практических задач (проблем). Самые низкие результаты связаны с умением применять полученные знания в лично значимой ситуации.

При выполнении заданий по всем видам функциональной грамотности обучающиеся показали низкий уровень сформированности общеучебных умений, основным из которых является умение работать с информацией, представленной в различных формах (текстах, таблицах, диаграммах или рисунках).

Причины не очень высоких результатов по направлениям функциональной грамотности у большинства обучающихся классов, могут быть связаны с тем, что в процессе обучения школьники практически не имеют опыта выполнения заданий междисциплинарного характера, а развитие общеучебных умений осуществляется преимущественно в границах учебных предметов; обучающиеся редко оказываются в жизненных ситуациях (в том числе моделируемых в процессе обучения), в которых им необходимо решать социальные, научные и личные задачи.

Кроме того, подготовленные КИМ не всегда позволяют объективно оценить уровень достижения обучающимися проверяемых умений.

Рекомендации

1. Администрации ГБОУ гимназия № 41 им. Э. Кестнера:

1.1. Дополнить разделы основной образовательной программы: «Программа формирования УУД» (по ФГОС ООО, утв. приказом Минпросвещения от 31.05.2021 № 287), «Программа развития УУД» (по ФГОС ООО, утв. приказом Минобрнауки от 17.12.2010 № 1897) и «Система оценки результатов освоения ООП» с учетом подходов и требований по формированию функциональной грамотности.

1.2. Обеспечить внесение корректив в содержательный раздел ООП: скорректировать рабочие программы по предметам и курсам внеурочной деятельности с учетом подходов и требований по формированию функциональной грамотности.

1.3. Ввести в педагогическую практику работы школы систему оценки заданий в формате PISA.

1.4. Провести анализ типичных затруднений обучающихся по различным видам функциональной грамотности.

1.5. Использовать возможности программ внеурочной деятельности для расширения надпредметной сферы, включающей ключевые компетенции, соответствующие функциональной грамотности.

1.6. Организовать мероприятия по обмену опытом в области формирования и оценки функциональной грамотности на различных уровнях.

1.7. Выявить педагогов, которые успешно применяют методы и приемы формирования отдельных видов функциональной грамотности, и организовать мастер-классы, открытые уроки, декады педагогического мастерства, направленные на внутришкольное повышение квалификации в области формирования и развития функциональной грамотности.

2. Руководителям методических объединений учителей:

2.1. Ввести в практику преподавания отдельных предметов задания, методы и приемы, способствующие формированию функциональной грамотности.

2.2. Проанализировать причины неуспешного выполнения отдельных групп заданий и организовать коррекционную работу по ликвидации выявленных проблем, а также по их предупреждению.

2.3. Использовать полученные данные для организации работы на уроке, во внеурочной деятельности, во время внеклассных мероприятий, классных часов, при распределении обязанностей в классе и т. д.

2.4. Использовать потенциал современных образовательных технологий, отдельных методик, приемов и стратегий, формирующих метапредметные результаты и способствующих развитию функциональной грамотности.

2.5. Обратить внимание на организацию проектной деятельности обучающихся с позиции формирования различных видов функциональной грамотности.

3. Учителям-предметникам, преподающим в 5–9-х классах:

3.1. Уделить на уроках внимание разбору и выполнению заданий, которые в процессе исследования были решены на низком уровне.

3.2. Выявить проблемные зоны как класса в целом, так и отдельных обучающихся.

3.3. Использовать на уроках сертифицированные задания по функциональной грамотности, опубликованные в открытом доступе, в системе на уроках использовать задания РЭШ во время закрепления и систематизации знаний.

3.4. В рамках текущего контроля и промежуточной аттестации включать задания разных типов, аналогичные заданиям, представленным в диагностиках по функциональной грамотности.

3.5. На уроках и во внеурочной деятельности предусматривать задания, направленные на умение интерпретировать информацию, представленную в различных формах (таблицы, диаграммы, графики реальных зависимостей), задания с использованием статистических показателей для характеристики реальных явлений и процессов.

3.6. Формировать навык установления причинно-следственных связей, умение строить логическое рассуждение, умозаключение (индуктивное, дедуктивное и по аналогии) и выводы.

3.7. Совершенствовать умение выдвижения гипотезы при решении учебных задач и понимания необходимости их проверки.

3.8. С целью развития креативного мышления включать в учебный процесс задания на выдвижение разнообразных идей и решение социальных проблем, на развитие умения нахождения в тексте и/или приведения самостоятельных аргументов «за» или «против» определенных мнений, суждений, точек зрения.

3.9. Приобрести и развивать навыки формирования функциональной грамотности у учеников.

3.10. Овладеть конкретными практическими приемами по составлению заданий, направленных на развитие функциональной грамотности.

6. Анализ системы условий реализации ООП

6.1. Анализ кадровых условий реализации основной образовательной программы
	№
	Ф. И. О. учителя
	Образование
	Должность
	Педстаж, лет
	Квалификационная категория

	1
	Атаманова 

Виктория

Федоровна
	Высшее педагогическое
	Учитель математики
	5 лет
	Первая, 17.02.2022



	2
	Базина Ирина Борисовна
	Высшее педагогическое
	Учитель географии
	35 
	Высшая, 23.03.2021

	3
	Балахнина Наталья Сергеевна
	Высшее педагогическое
	Учитель истории
	21
	Первая, 24.06.2021

	4
	Бахрова Юлия Владимировна
	Высшее педагогическое
	Учитель русского языка и литературы
	8 лет
	Первая, 28.05.2020

	5
	Борзин Сергей Владимирович
	Высшее педагогическое
	Учитель физкультуры
	21 год
	Первая, 01.02.2022

	6
	Важенина Нина Сергеевна
	Высшее педагогическое
	Учитель русского языка и литературы
	12 лет
	Высшая, 05.03.2018

	7
	Варава Александра Алексеевна
	Высшее педагогическое
	Учитель математики
	2 года
	Без категории

	8
	Волкова Ольга Валерьевна
	Высшее педагогическое
	Учитель физкультуры
	29 лет 
	Высшая,04.04.2018

	9
	Галкин Валерий Павлович
	Высшее педагогическое
	Учитель математики
	42 года
	Высшая, 21.10.2021

	10
	Голошумова Юлия Анатольевна
	Высшее профессиональное
	Учитель ИЗО
	8 лет
	Первая,5.03.2020

	11
	Гюльахмедова Тесьмиет Солтановна
	Высшее педагогическое
	Учитель русского языка и литературы
	26 лет
	Первая, 28.10.2020

	12
	Денисков Дмитрий Александрович
	Высшее профессиональное
	Учитель истории и обществознания
	10 лет
	Высшая,18.05.2017

20.05.2021 методист

	13
	Зарицкая Татьяна Петровна
	Высшее профессиональное
	Учитель информатики
	33 года
	Высшая,22.10.2020

	14
	Иванова Елена Анатольевна
	Высшее профессиональное
	Учитель математики
	25 лет
	Высшая, 04.10.2017

	15
	Куликова Елена Вячеславовна
	Высшее педагогическое
	Учитель русского языка и литературы
	24 года
	Высшая,25.11.2020

	16
	Курчатова Наталия Владимировна
	Высшее педагогическое
	Учитель русского языка и литературы
	27 лет
	Высшая,4.10.2018

	17
	Лобач Олег Евгеньевич
	Высшее педагогическое
	Учитель физкультуры
	18 лет
	Первая,22.03.2022

	18
	Нечаева Алена Евгеньевна
	Высшее профессиональное
	Учитель истории и обществознания
	7 лет
	Первая,29.11.2018

	19
	Никитина Виктория Альбертовна
	Высшее профессиональное
	Учитель музыки
	32 года
	Высшая, 04.10.2017

	20
	Никольская Лариса Викторовна
	Высшее педагогическое
	Учитель истории и обществознания
	34 года
	Высшая,25.03. 2020

	21
	Петренко Надежда Васильевна
	Высшее педагогическое
	Учитель истории и обществознания
	37 лет
	Высшая, 25.03.2020

	22
	Романовскова О.А.
	Высшее педагогическое
	Учитель биологии
	31 год
	Высшая, 26.10.2017

	23
	Румянцева Вероника Викторовна
	Высшее педагогическое
	Учитель истории и обществознания
	4 года
	Первая, 30.06.2022

	24
	Савко Марина Олеговна
	Высшее педагогическое
	Учитель информатики
	13 лет
	Высшая, 25.05.2021

	25
	Стоянова Ирина Афанасьевна
	Высшее педагогическое
	Учитель химии
	26 лет
	Высшая,04.12. 2019

	26
	Ходьков Юрий Афанасьевич
	Высшее профессиональное
	Учитель физики
	8 лет
	Без категории

	27
	Шестакова Элеонора Борисовна
	Высшее профессиональное
	Учитель географии
	26 лет
	Первая, 02.12. 2021

	28
	Дмитриев Сергей Степанович
	Высшее профессиональное
	Учитель математики
	25 лет
	Высшая, 26.10.2021

	29
	Комарова Ирина Эриковна
	Высшее профессиональное
	Учитель информатики
	
	Первая, 30.12.2019


Анализ реализации плана повышения квалификации педагогов
	№
	Ф. И. О. учителя
	Тема повышения квалификации
	Место проведения
	Кол-во часов
	Выдача документа

	1
	Атаманова Виктория Федоровна
	Школа современного учителя
	ФГАОУ "Академия реализации государственной политики и профессионального развития работников образования Министерства просвещения РФ"
	100
	10.12.2021

	2
	Базина Ирина Борисовна
	Современные воспитательные практики в пространстве взросления ребенка.; Организация профессиональной ориентации учащихся для развития компетенций World Skils Junior Russia
Информационные и коммуникационные технологии в образовании
	ГБОУ ДППО  (повышения квалификации) специалистов Санкт-Петербургская академия постдипломного педагогического образования
ИМЦ Приморского района
	18;

108

36
	21.12.2021

25.05.2022

30.12.2022

	3
	Балахнина Наталья Сергеевна
	Современные технологии воспитания и социализации. Организация профориентационной работы в школе
	ИМЦ Приморского района 
	72
	27.12.2021

	4
	Борзин Сергей Владимирович
	Реализация проектно-исследовательской деятельности школьников в условиях цифровой образовательной среды;

Информационные и коммуникационные технологии в образовании.
	ИМЦ Приморского района
	36

36
	30.12.2021

	5
	Важенина Нина Сергеевна
	Реализация проектно-исследовательской деятельности школьников в условиях цифровой образовательной среды
	ИМЦ Приморского района
	36
	30.12.2021

	6
	Варава Александра Алексеевна
	1.Современные технологии воспитания и социализации. Организация профориентационной работы в школе; 2.Информационные и коммуникационные технологии в образовании.
3.Организация профессиональной ориентации учащихся для развития компетенций World Skils Junior Russia
	ИМЦ Приморского района

ГБОУ ДППО  (повышения квалификации) специалистов Санкт-Петербургская академия постдипломного педагогического образования
	72

36

108
	27.12.2021

25.05.2022

	7
	Волкова Ольга Валерьевна
	Реализация проектно-исследовательской деятельности школьников в условиях цифровой образовательной среды;

8Совершенствование методической работы в школе
	ИМЦ Приморского района
	36

18
	27.12.2021

20.01.2022

	8
	Галкин Валерий Павлович
	Реализация проектно-исследовательской деятельности школьников в условиях цифровой образовательной среды;

Информационные и коммуникационные технологии в образовании.
	ИМЦ Приморского района
	36

36
	30.12.2022

	9
	Голошумова Юлия Анатольевна
	Проектирование урока искусства в контексте ФГОС; Современные технологии воспитания и социализации. Организация профориентационной работы в школе
	ГБОУ ДППО  (повышения квалификации) специалистов Санкт-Петербургская АППО;

ИМЦ Приморского района
	108

72
	23.12.2021

30.12.2021

	10
	Гюльахмедова Тесьмиет Солтановна
	Реализация проектно-исследовательской деятельности школьников в условиях цифровой образовательной среды;
	ИМЦ Приморского района
	36
	14.12.2021

	11
	Денисков Дмитрий Александрович
	Школа современного учителя;

Организация профессиональной ориентации учащихся для развития компетенций World Skils Junior Russia
	ФГАОУ "Академия реализации государственной политики и профессионального развития работников образования Министерства просвещения РФ; ГБОУ ДППО  (повышения квалификации) специалистов СПб АППО;
	100

108
	10.12.2021

25.05.2022

	12
	Иванова Е.А.
	Технология подготовки учащихся к ГИА по математике в контексте ФГОС: 11 класс
	ИМЦ Приморского района
	36
	29.04.2020

	13
	Куликова Е.В.
	Технологические и методологические аспекты конструирования уроков русского языка и литературы в соответствии с требованиями ФГОС
	АНО ДПО "Институт развития образования"
	108
	Июнь 2021

	14
	Курчатова Н.В.
	Организация профессиональной ориентации учащихся для развития компетенций World Skils Junior Russia;

Школа современного учителя.
	СПбАППО
ФГАОУ"Академия реализации государственной политики и профессионального развития работников образования Министерства просвещения РФ"
	108

100
	25.05.2022

10.12.2021

	15
	Лобач О.Е.
	Содержание и методика преподавания физической культуры в соответствии с требованиями ФГОС"
	ООО "ЦНОИ" САнкт-Петербург
	72
	15.07.2021

	16
	Нечаева А.Е.
	Организация профессиональной ориентации учащихся для развития компетенций World Skils Junior Russia;

Современные технологии воспитания и социализации. Организация профориентационной работы в школе.
	СПбАППО
ИМЦ Приморского района


	108

72
	25.05.2022

27.12.2021

	17
	Никитина В.А.
	Организация профессиональной ориентации учащихся для развития компетенций World Skils Junior Russia;
	СПбАППО

	108
	25.05.2022

	18
	Петренко Н.В.
	Организация профессиональной ориентации учащихся для развития компетенций World Skils Junior Russia;

Противодействие коррупции.
	СПбАППО
Московская академия профессионального образования
	108

20
	25.05.2022

16.03.2022

	19
	Румянцева В.В.
	Актуальные технологии обучения истории и обществознанию в контексте требований ФГОС и учебных программ;

Содержание и методика преподавания курса финансовой грамотности различным категориям; Современные технологии воспитания и социализации. Организация профориентационной работы в школе обучающихся.
	СПбАППО
Национальный исследовательский институт "Высшая школа экономики"
ИМЦ Приморского района
	72

72

72
	27.04.2022

08.11.2021

27.12.2021

	20
	Савко М.О.
	Организация профессиональной ориентации учащихся для развития компетенций World Skils
	СПбАППО

	108
	25.05.2022

	21
	Ходьков Ю.А.
	Реализация проектно-исследовательской деятельности школьников в условиях цифровой образовательной среды;

Информационные и коммуникационные технологии в образовании
	ИМЦ Приморского района
	36

36
	14.12.2021

30.12.2021

	22
	Шестакова Э.Б.
	Информационные и коммуникационные технологии в образовании
	ИМЦ Приморского района
	36
	30.12.2021

	23
	Курчатов И.А.
	Реализация проектно-исследовательской деятельности школьников в условиях цифровой образовательной среды;

Информационные и коммуникационные технологии в образовании
	ИМЦ Приморского района
	36

36
	14.12.2021

30.12.2021

	24 
	Комарова И.Э.
	Информационные и коммуникационные технологии в образовании
	ИМЦ Приморского района
	36
	30.12.2021


8  педагогов подтвердили заявленную категорию: 

1. Атаманова В.Ф.

2. Борзин С.В.
3. Галкин В.П.
4. Дмитриев С.С.

5. Лобач О.Е.

6. Румянцева В.В.

7. Федорова Г.И.

8. Шестакова Э.Б.
В целях обеспечения реализации мероприятий федерального проекта «Современная школа» национального проекта «Образование» в части создания условий для развития кадрового потенциала и профессионального роста педагогических работников и управленческих кадров системы образования Санкт-Петербурга  и фуикционирования  региональной системы научно-методического сопровождения педагогических работников и управленческих кадров Санкт-Петербург  в ГБОУ гимназии №41 зарегистрировано  в АИС "Конструктор" -42 педагога. (Центра непрерывного повьппения профессионального мастерства педагогических работников Государственного бюджетного учреждения дополнительного профессионального образования Санкт-Петербургской академии постдипломного педагогического образования (далее -ЦНППМ), 38 продолжили индивидуальный образовательный маршрут ( на 3.06.2022 года).
Успешно окончили курсы «Школа современного учителя.
1. Денисков Дмитрий Александрович

 «Развитие читательской грамотности» - учитель литературы

1. Курчатова Наталия Владимировна

2. Куликова Елена Вячеславовна

«Развитие математической грамотности» - учитель математики

1. Атаманова Виктория Федоровна

2. Дмитриев Сергей Степанович 

Курсы «Реализация требований обновленных ФГОС НОО, ФГОС ООО в работе учителя»-26 человек.
На площадке ИМЦ Приморского района повысили квалификацию на курсах«Реализация проектно-исследовательской деятельности школьников в условиях цифровой образовательной среды»-16;
«Информационные и коммуникационные технологии в образовании»-12 ;

Современные технологии воспитания и социализации. Организация профориентационной работы в школе обучающихся»-15.

Вывод: Все учителя гимназии в течении 2021-2022 учебного года повысили квалификацию, посещая курсы.
6.2. Анализ готовности и качества ООП НОО и ООП ООО, разработанных в соответствии с ФГОС-2021
С 1 сентября 2022 года начинается реализация ООП НОО и ООП ООО, разработанных в соответствии с требованиями новых ФГОС НОО и ФГОС ООО.

В соответствии с планом внутришкольного контроля и планом функционирования ВСОКО на 2021/22 учебный год в школе проведен анализ степени готовности основных общеобразовательных программ НОО и ООО по ФГОС-2021.

Цель контроля: анализ степени готовности ООП НОО и ООП ООО и соответствие программ требованиям новых ФГОС НОО и ФГОС ООО.

Результаты анализа степени готовности ООП НОО по ФГОС 2021 года представлены в таблице.

	Структурные элементы разделов ООП НОО
	Отметка о наличии/соответствии требованиям ФГОС НОО – 2021
	Замечания

	Целевой раздел

	Пояснительная записка
	Цели реализации программы начального общего образования, конкретизированные в соответствии с требованиями ФГОС к результатам освоения обучающимися программы начального общего образования
	Имеется/соответствует
	

	
	Принципы формирования и механизмы реализации программы начального общего образования, в том числе посредством реализации индивидуальных учебных планов
	Имеется/соответствует
	

	
	Общая характеристика программы начального общего образования
	Имеется/соответствует
	

	Планируемые результаты освоения обучающимися программы начального общего образования
	Имеется/соответствует
	

	Система оценки достижения планируемых результатов освоения программы начального общего образования
	Имеется/соответствует
	

	Содержательный раздел

	Рабочие программы учебных предметов, учебных курсов (в том числе внеурочной деятельности), учебных модулей
	Содержание учебного предмета, учебного курса (в том числе внеурочной деятельности), учебного модуля
	Имеется/соответствует
	

	
	Планируемые результаты освоения учебного предмета, учебного курса (в том числе внеурочной деятельности), учебного модуля
	Имеется/соответствует
	

	
	Тематическое планирование с указанием количества академических часов, отводимых на освоение каждой темы учебного предмета, учебного курса (в том числе внеурочной деятельности), учебного модуля и возможность использования по этой теме электронных (цифровых) образовательных ресурсов, являющихся учебно-методическими материалами, используемыми для обучения и воспитания различных групп пользователей, представленными в электронном (цифровом) виде и реализующими дидактические возможности ИКТ, содержание которых соответствует законодательству об образовании
	Имеется/соответствует
	

	
	Указание на форму проведения занятий (для рабочих программ учебных курсов внеурочной деятельности)
	Имеется/соответствует
	

	
	Учет рабочей программы воспитания
	Имеется/соответствует
	

	Программа формирования универсальных учебных действий у обучающихся
	Описание взаимосвязи универсальных учебных действий с содержанием учебных предметов
	Имеется/соответствует
	

	
	Характеристики регулятивных, познавательных, коммуникативных универсальных учебных действий обучающихся
	Имеется/соответствует
	

	Рабочая программа воспитания
	Анализ воспитательного процесса в организации
	Имеется/соответствует
	

	
	Цель и задачи воспитания обучающихся
	Имеется/соответствует
	

	
	Виды, формы и содержание воспитательной деятельности с учетом специфики организации, интересов субъектов воспитания, тематики учебных модулей
	Имеется/соответствует
	

	
	Система поощрения социальной успешности и проявлений активной жизненной позиции обучающихся
	Имеется/соответствует
	

	Организационный раздел

	Учебный план
	Обязательная часть учебного плана (обязательные для изучения предметные области, учебные предметы (учебные модули))
	Имеется/соответствует
	

	
	Часть учебного плана, формируемая участниками образовательных отношений из перечня, предлагаемого организацией, включает учебные предметы, учебные курсы (в том числе внеурочной деятельности), учебные модули по выбору родителей (законных представителей) несовершеннолетних обучающихся, в том числе предусматривающие углубленное изучение учебных предметов
	Имеется/соответствует
	

	
	Общий объем аудиторной работы обучающихся за четыре учебных года составляет от 2954 до 3190 академических часов
	3100 часов, соответствует
	

	
	Объем обязательной части программы начального общего образования составляет 80%, а объем части, формируемой участниками образовательных отношений из перечня, предлагаемого организацией, – 20% от общего объема программы начального общего образования
	Соблюдено
	

	План внеурочной деятельности
	Имеется/соответствует
	Возможны коррективы

	Календарный учебный график
	Имеется/соответствует
	Возможны коррективы

	Календарный план воспитательной работы, содержащий перечень событий и мероприятий воспитательной направленности, которые организуются и проводятся организацией или в которых организация принимает участие в учебном году или периоде обучения
	Имеется/соответствует
	Возможны коррективы 

	Характеристика условий реализации программы начального общего образования в соответствии с требованиями ФГОС
	Имеется/соответствует
	


ООП начального общего образования предусматривает реализацию через организацию образовательной деятельности (урочной и внеурочной) в соответствии с СанПиН 1.2.3685-21 и СП 2.4.3648-20.

Рабочие программы по учебным предметам, модулям и курсам разработаны на основе Примерных рабочих программ для НОО.

Результаты анализа степени готовности ООП ООО по ФГОС 2021 года представлены в таблице.

	Структурные элементы разделов ООП ООО
	Отметка о наличии/соответствии требованиям ФГОС ООО – 2021
	Замечания

	Целевой раздел

	Пояснительная записка
	Цели реализации программы основного общего образования, в том числе адаптированной, конкретизированные в соответствии с требованиями ФГОС к результатам освоения обучающимися программы основного общего образования
	Имеется/соответствует
	

	
	Принципы формирования и механизмы реализации программы основного общего образования, в том числе посредством реализации индивидуальных учебных планов
	Имеется/соответствует
	

	
	Общая характеристика программы основного общего образования
	Имеется/соответствует
	

	Планируемые результаты освоения обучающимися программы основного общего образования, в том числе адаптированной
	Имеется/соответствует
	

	Система оценки достижения планируемых результатов освоения программы основного общего образования, в том числе адаптированной
	Имеется/соответствует
	

	Содержательный раздел

	Рабочие программы учебных предметов, учебных курсов (в том числе внеурочной деятельности), учебных модулей
	Содержание учебного предмета, учебного курса (в том числе внеурочной деятельности), учебного модуля
	Нет
	В стадии разработки

	
	Планируемые результаты освоения учебного предмета, учебного курса (в том числе внеурочной деятельности), учебного модуля
	Нет
	В стадии разработки

	
	Тематическое планирование с указанием количества академических часов, отводимых на освоение каждой темы учебного предмета, учебного курса (в том числе внеурочной деятельности), учебного модуля и возможность использования по этой теме электронных (цифровых) образовательных ресурсов, являющихся учебно-методическими материалами, используемыми для обучения и воспитания различных групп пользователей, представленными в электронном (цифровом) виде и реализующими дидактические возможности ИКТ, содержание которых соответствует законодательству об образовании
	Нет
	В стадии разработки

	
	Указание на форму проведения занятий (для рабочих программ учебных курсов внеурочной деятельности)
	Нет
	В стадии разработки

	
	Учет рабочей программы воспитания
	Нет
	В стадии разработки

	Программа формирования универсальных учебных действий у обучающихся
	Описание взаимосвязи универсальных учебных действий с содержанием учебных предметов
	Имеется/соответствует
	

	
	Описание особенностей реализации основных направлений и форм учебно-исследовательской деятельности в рамках урочной и внеурочной деятельности
	Имеется/соответствует
	

	Рабочая программа воспитания
	Анализ воспитательного процесса в организации
	Имеется/соответствует
	

	
	Цель и задачи воспитания обучающихся
	Имеется/соответствует
	

	
	Виды, формы и содержание воспитательной деятельности с учетом специфики организации, интересов субъектов воспитания, тематики модулей
	Имеется/соответствует
	

	
	Система поощрения социальной успешности и проявлений активной жизненной позиции обучающихся
	Имеется/соответствует
	

	Программа коррекционной работы
	Описание особых образовательных потребностей обучающихся с ОВЗ
	Имеется/соответствует
	

	
	План индивидуально ориентированных диагностических и коррекционных мероприятий, обеспечивающих удовлетворение индивидуальных образовательных потребностей обучающихся с ОВЗ и освоение ими программы основного общего образования, в том числе адаптированной
	Имеется/соответствует
	

	
	Рабочие программы коррекционных учебных курсов
	Имеется/соответствует
	

	
	Перечень дополнительных коррекционных учебных курсов и их рабочие программы (при наличии)
	Имеется/соответствует
	

	
	Планируемые результаты коррекционной работы и подходы к их оценке с целью корректировки индивидуального плана диагностических и коррекционных мероприятий
	Имеется/соответствует
	

	Организационный раздел

	Учебный план
	Обязательная часть учебного плана (обязательные для изучения предметные области, учебные предметы (учебные модули))
	Имеется/соответствует
	

	
	Часть учебного плана, формируемая участниками образовательных отношений из перечня, предлагаемого организацией, включает учебные предметы, учебные курсы (в том числе внеурочной деятельности), учебные модули по выбору обучающихся, родителей (законных представителей) несовершеннолетних обучающихся, в том числе предусматривающие углубленное изучение учебных предметов, с целью удовлетворения различных интересов обучающихся, потребностей в физическом развитии и совершенствовании, а также учитывающие этнокультурные интересы, особые образовательные потребности обучающихся с ОВЗ
	Имеется/соответствует
	

	
	Общий объем аудиторной работы обучающихся за пять учебных лет не может составлять менее 5058 академических часов и более 5549 академических часов в соответствии с требованиями к организации образовательного процесса к учебной нагрузке при 5-дневной (или 6-дневной) учебной неделе, предусмотренными гигиеническими нормативами и санитарно-эпидемиологическими требованиями.

Общий объем аудиторной работы обучающихся с ОВЗ в случае увеличения срока обучения на один год не может составлять менее 6018 академических часов за шесть учебных лет
	5506 часов, соответствует
	

	
	Объем обязательной части программы основного общего образования составляет 70%, а объем части, формируемой участниками образовательных отношений из перечня, предлагаемого организацией, – 30% от общего объема программы основного общего образования
	Соблюдено
	

	План внеурочной деятельности
	Нет
	В стадии разработки

	Календарный учебный график
	Нет
	В стадии разработки

	Календарный план воспитательной работы, содержащий перечень событий и мероприятий воспитательной направленности, которые организуются и проводятся организацией или в которых организация принимает участие в учебном году или периоде обучения
	Имеется/соответствует
	Возможны изменения

	Характеристика условий реализации программы основного общего образования, в том числе адаптированной, в соответствии с требованиями ФГОС
	Имеется/соответствует
	


ООП основного общего образования предусматривает реализацию через организацию образовательной деятельности (урочной и внеурочной) в соответствии с СанПиН 1.2.3685-21 и СП 2.4.3648-20.

Рабочие программы по учебным предметам, модулям и курсам разработаны с учетом Примерных рабочих программ для ООО.

Выводы:
1. На момент проведения анализа готовность ООП НОО по ФГОС 2021 года составляет 100 процентов. Разработаны все структурные элементы ООП НОО. Проект программы подготовлен к согласованию педагогическим советом и утверждению. Проект программы размещен на сайте школы для ознакомления.

2. На момент проведения анализа готовность ООП ООО по ФГОС 2021 года составляет 60 процентов. Полностью подготовлен целевой раздел программы. В содержательном разделе подготовлены программы по учебным предметам «Математика», «История», «География», «Музыка». Не готовы рабочие программы учебных предметов и курсов «Русский язык», «Литература», «Физическая культура».
Не готовы рабочие программы курсов внеурочной деятельности.

В организационном разделе нуждаются в доработке учебный план, план внеурочной деятельности, календарный учебный график и календарный план воспитательной работы.

Рекомендации:
1. Рабочей группе, занимающейся разработкой ООП ООО по ФГОС 2021 года:

1.1. Завершить разработку организационного раздела ООП ООО: учебного плана, плана внеурочной деятельности и календарного учебного графика на 2022/23 учебный год в срок до 25.05.2022.

1.2. Предоставить ООП ООО на повторный контроль 30.05.2022.

2. Учителям-предметникам:

2.1. Завершить разработку и представить на согласование рабочие программы учебных предметов, курсов и модулей, в том числе внеурочной деятельности, до 25.06.2022.

3. Руководителям ШМО:

3.1. Взять на контроль разработку учителями-предметниками рабочих программ учебных предметов, курсов и модулей, в том числе внеурочной деятельности.

3.2. Обсудить на заседании ШМО и согласовать рабочие программы учебных предметов, курсов и модулей, в том числе внеурочной деятельности, до 15.08.2022.

4. Заместителям директора по УВР Морозовой Е.А., Бабино Е.В.,Петренко Н.В., по НМР Денискову Д.А.:

4.1. Провести повторную экспертизу ООП ООО по ФГОС 2021 года в срок до 30.06.2022.

4.2. Подготовить презентацию разработанных ООП НОО и ООП ООО на педагогическом совете 30.08.2022.

4.3. Представить тексты ООП НОО и ООП ООО для утверждения директору в срок до 29.08.2022.
7. Вывод по итогам анализа ВСОКО ГБОУ гимназии №41 за  2021/22 учебный год
Общие выводы 
1. Реализация образовательных программ в 2021-2022 учебном году проходила в соответствии с учебными планами и календарными учебными графиками
2. Качество знаний :
5-9 классы-51%, что на 3,1% больше, чем в прошлом учебном году.
Качество знаний – в основном оптимального и допустимого уровней (соответственно по 7 классов), критического уровня - два 8-х класса и один 9а; высокого уровня (75-100%)-5л класс.
10-11 классы-63,75%

–высокого уровня в 11аш,10а классах, оптимального уровня в -10аш классе; допустимый уровень знаний в 11а классе; критического уровня-нет. 
3. Промежуточная аттестация проводилась в установленные сроки.
Учащиеся - -Иванова Вероника ( 8л класс),Измайлов Владимир (8а класс), Плаксин Иван
(8а класс), Анисимова Анастасия (10аш) переведены условно в следующий класс вследствие академической задолженности.
4. ВПР проводились в марте для учащихся 11-х классов.
5.1. Результаты ЕГЭ в 2021/22 учебном году результаты ЕГЭ выше, чем в прошлом году. Учащиеся гимназии показывают на экзаменах по выбору результаты выше средних показателей по Санкт-Петербургу.
100-балльников в 2021-22 учебном году нет, но есть высокобалльные работы:

русский язык-98 баллов ( Авдышева Полина, Сыса Мария); математика профиль-86 баллов (Авдышева Полина);обществознание-96 баллов ( Долгорук Мария) информатика-85 б. английский язык-90б.,история-84 б. Всего 14 работ

По всем предметам ( русскому языку, литературе, истории, химии, физике, географии, информатике, обществознанию, биологии, немецкому и английскому языку)  успеваемость составила 100 %. 

5.2. Результаты сдачи ОГЭ по русскому языку ниже, чем в 2021 году (4,1 ),  а по математике на 0,1 % выше.
Анализ результатов экзаменов по выбору позволяет сделать выводы о том, что качество знаний и уровень подготовки выпускников 9-х классов по всем предметам, кроме литературы, истории и обществознания, свидетельствует о высоком качестве знаний. 

Самые высокие показатели по химии, немецкому языку, биологии и информатике.

По литературе, истории, химии, физике ,биологии, информатике  успеваемость составила 100 %. Не сдали экзамены по русскому языку и математике -1 ученик из 68 (98,5%),  по английскому языку-1 из 5(80%), по обществознанию -1 из 43 (97,7%), по географии-3 из 29(96,5%0
6. Обучающиеся показали высокие результаты на Всероссийской олимпиаде школьников в 2021-2022 учебном году. На районном уровне  3 учащихся стали победителями, 21 –призерами.
7.В 2021-2022 учебном году свою профессиональную квалификацию повысили 42 педагога (96%) основной и средней школы. Успешно аттестовались 8 педагогических работников, из них 4 человека-на высшую категорию.

8.Считать качество образовательных результатов, уровень реализации образовательного процесса и условий, обеспечивающих образовательную деятельность ГБОУ гимназии № 41 ООО, СОО по итогам 2021-2022 учебного года удовлетворительными.
Рекомендации
1. Администрации школы:

1.1. продолжить работу по созданию необходимых условий для реализации ООП основного и среднего общего образования в контексте ФГОС;

1.2. создать условия для эффективного прохождения учебного плана, поддерживать обучение с использованием дистанционных образовательных технологий и расширить возможности внеурочной деятельности;

1.3. совершенствовать систему оценивания образовательных достижений, уровня профессиональной компетентности и методической подготовки педагогов;

1.4. разработать и реализовать комплекс мер по повышению качества образовательных услуг: нормализация учебной нагрузки, усиление направленности образовательных программ на их практическую ориентированность.

2. Педагогам-предметникам:

2.2. использовать информационные технологии в изучении отдельных предметов и в работе над межпредметными проектами;

2.3. совершенствовать методы работы с высокомотивированными и одаренными детьми;

2.4. провести детальный анализ результатов промежуточной аттестации по предметам с целью рационализации рабочих программ на 2022-2023 учебный год;

2.5. разработать рабочие программы по предметам на 2022–2023 учебный год в срок до 25.08.2022 года.

Анализ  ВСОКО по основной и средней школе составила

	Заместитель директора по учебно-воспитательной работе
	 
	Н.В.Петренко
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